


Toto pozoruhodné dielo vySlo po prvy raz v roku 1963 a kritika
ho nazvala ,archeologickou detektivkou", ,,objavnou vedeckou
reportaZzou” a ,,prickopnickym dielom naSej literatury faktu".
Odvtedy kniha vysla v mnohych vydaniach a v prekladoch do viace-
rych jazykov sveta, a stala sa tak jednym z najuspesnejSich diel,
ktoré reprezentuju nasu literaturu faktu.

Ani Cas neubral tomuto dielu na zaujimavosti. Vojtech Zamarovsky
ho navySe nanovo upravil a doplnil novymi faktmi, vydavatelstvo
PERFEKT mu pridalo pritazlivi formu s pocetnymi farebnymi
a Ciernobielymi fotografiami, ndkresmi a mapkami.

Vyberte sa teda s nami na putovanie za historiou jedného
z najzahadnejSich narodov staroveku, ktory pred Styrmi tisicrocia-
mi vytvoril mocnu riSu a zaroven velkolepu kultiru. Na jej odhaleni
mal nemalt zasluhu Bedfich Hrozny, ktorému sa podarilo rozlustit
ich tajomnu re€, vdaka comu dnes vieme o Chetitoch ovela viac
ako historici, €o zili len par storo¢i po zaniku Chetitskej riSe.



VOJTECH ZAMAROVSKY

ZA TAJOMSTVOM
RISE CHETITOV




OBSAH

UvVODOM

. NAROD V PREPADLISKU DEJIN
1. OBJAVENIE CHETITOV

,Vynalezca Chetitov" / Abrahamove zmluvy - historicky pramen? /
ZazraCny kamen hamatsky a pokrokovy pasa / Podozriva pecCat’ krala Tar-
kumuvasa / Archivne dokumenty potvrdzuju existenciu rise Chetitov / Tre-
tia velmoc medzi Egyptom a Babyloniou

2. SONDY DO ZMIZNUTEJ RISE

Texier hfada staroveké Tavium / Turecko, krajina nemoderna / Sejk
Ibrahim z Lausanne / Tajomny hrad Zindzirli / Procesie bohov a archeo-
l6gov / Hic sunt leones!

3. SLEPA ULICKA VEDY

Expedicia liverpoolskej univerzity / Winckler prichadza do Boghazkdy /
»otretnutie ako v rozpravke z Tisic a jednej noci” / 3 100 rokov stara zmlu-
va o vecnom mieri / Najvacsi archeologicky objav storoCia / J.A. Knudt-
zon odvolava svoje tvrdenie / ,Uzka rokla”

Il. ROZLUSTENIE CHETITSKEHO PROBLEMU

4. NA SCENU PRICHADZA BEDRICH HROZNY

Muz, ktory vyviedol chetitologiu zo slepej ulicky / Mladost’, Studium a opat’
Studium / ,,BajeCné miesto: sice bez platu, ale s volnymi veCermi” / Mimo-

riadny profesor - v kazdom ohlade / Vykonavatel Wincklerovej pozos-
talosti / Ako na to?

13

14

23

35

47

48

VOJTECH
ZAMAROVSKY

ZA TAJOMSTVOM
RISE CHETITOV



VOJTECH
ZAMAROVSKY

ZA TAJOMSTVOM
RISE CHETITOV

5. AKO SA LUSTIA NEZNAME RECI A NEZNAME PiISMA

Otazky pred Hroznym / Styristo druhov pisem /,,Prili§ zamotany a vedec-
ky nerieSitelny problém™ / Ako Champollion rozlustil egyptské hieroglyfy
/ Vopred prehrana stavka ucitela Grotefenda / Rozlustenie klinového pis-
ma - druhy raz! / ,Dnes tieto pisma nelustime, Citame ich!”

6. HROZNEHO METODA

»Fantazia velmi krotena kritickostou” / Slovniky podla koncoviek / ,Teraz
chlieb budete jest’, potom vodu budete pit" / Sprievodkynia spred troch
tisicroCi / Objav zo vSetkych najprekvapivejsi / Hovorili Chetiti po chetit-
sky? / RozluStenie chetitského problemu

IIl. HLADANIE, BLUDENIE A NOVE OBJAVY
7. PO STOPACH TISICROCI

,Ni€C nez nadej" / Prva Ceskoslovenska archeologicka vyprava do Orien-
tu / Ranena levica a veta hodna pol milibna / Hranice Hrozného vedy-
chtivosti / Na tackach za tajomstvom kappadockych tabuliek / Chetitsky
hrad pod Pahorkom popola /... tabulky vo velkom, celé hniezda tabu-
liek™ / Uspechy na Vychode, uspechy na Zapade

8. HIEROGLYFICKi CHETITI

NerozlUStené napisy zo 69 ndlezisk / ,Somarske a volské hlavy symboli-
zuju kralov?" / Statistika a dynamit v sluzbach chetitologie / Hieroglyfy z praz-
skej tlaCiarne / ,Hrozny prekonal Hrozného!" / Slovo ma H. Th. Bossert

9. PO ROZLUSTENI CHETITSKYCH PROBLEMOV

Kvitnuce bodliaky na like HadZi Mehmedovej / ,Cesta na Vychod, kto-
ra by som prial kazdému historikovi” / Politicky nezaujaty profesor / ,Mes-
to mrtvych™ a otazky na brehoch Indu / Krétsky problém - najvacsia zaha-
da dejin / ,Hviezda najziarivejsia”

10. NOVE OBJAVY NA STARYCH MIESTACH

Utok, na ktorom sa u? Hrozny nezucastnil / Sto dvojjazyCnych napisov
a nijaky vysledok! / Bossert na Ciernom vrchu / Kral' Azitavandas sa pred-
stavuje / Sen Franza Steinherra / Opona sa otvara

IV. CO VIEME O CHETITOCH DNES
11. DEJINY CHETITOV

Stara vlast’a ,smetisko narodov” / Kliatba nad ChattuSaSom a zaloZenie
rise / ,Konstitu€ny monarcha na Cele federalneho Statu” / Slachtic, vojak,
slobodny, otrok / Exkurzia: vSedny den v chetitskom Zivote / Vojny s Baby-
lonom, vojny s Egyptom / Prival ,morskych narodov" a 29. chetitsky kral’ /
Chetiti odchadzaju z dejin

60

74

85
86

98

108

121

131
132



12. CHETITSKA KULTURA 152 VOJTECH

y o » o ZAMAROVSKY

,carovny obluk, ktory spaja minulost’s pritomnostbu” / Tisic chetitskych bohov

a modlitby, ktoré su basniami / ,,Ked’ uz krali pisali takto..." / Vedecka a odbor-

na literatura / Hrady, chramy, brany a reliéfy / Chetitské deditstvo ZATAJOMSTVOM
RISE CHETITOV

POZNAMKA AUTORA 166

SLOVO NA ZAVER 167

PREHLAD LITERATURY 169

CHRONOLOGICKA TABULKA 174




omec UVODOM

7ZA TAJOMSTVOM
RISE CHETITOV

Mepa siGasného  Daleko za obzorom gréckych dejin
Tueda a Bizeho leZi riSa Chetitov, najtajomnejSia riSa
wehodu  staroveku, mrtva davno predtym, ne?
sa zrodil na$ kalendar. A nielen mftva,
donedavna aj celkom zabudnuta -

viac ako bajoslovna Atlantida!

Tato kniha je historiou jej objave-
nia. Jej hrdinovia su nevSedni muZi:
cestovatelia, ktori prenikaju nepreba-
danymi krajmi do miest, Co nie su
zaznamenané na Ziadnej mape,
archeoloégovia, ktori zostupuju do
hlbok tisicroCi a vynasaju na svetlo
dna pamiatky kultury, o ktorej nema-
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lo ludstvo tuSenia, uCenci v tichych
pracovniach univerzit, ¢o rieSia prob-
lemy, proti ktorym su najspletitejSie
zahady detektivok detskou hrackou:
ako sa Citaju nezname pisma
v neznamych recCiach... Budeme ich
sledovat’ pri ich vyskumnych vypra-
vach i pri poradach s vlastnym rozu-
mom, pri bludeniv hustinach omylov
i nelahkom stupani na vrchol uspe-
chu, z ktorého sa im naskytol najpre-
kvapivejSi pohlad na doslovne novy
stary svet - pohlad taky neoCakava-
ny, ze sami neverili vlastnym oCiam.



Je pre nas osobitnym poteSenim -
a nevahame povedat: opravnenym
zdrojom hrdosti - Ze na velkom diele
objavenia Chetitov, na ktorom sa
zucCastnili badatelia a uCenci mnohych
narodov, ma levi podiel Ceskosloven-
ska veda. Prave Cesky ucCenec
Bedrich Hrozny strhol rucho tajomstva
z ich reci, rozlustil ju - a tym umoznil
vysvetlit’ich povod, ich dejiny, hospo-
darske a politické zriadenie, literarne
pamiatky. Velkost’ a zasluznost’ jeho
priekopnickeho Cinu bezvyhradne
uznavaju vedci vSetkych svetadielov
a svetonazorov. UZ to by bolo iste
dostatoCnym dévodom, aby sme si pri-

pomenuli jeho Zivot a dielo - aj keby
nas k tomu nelakalo to, Ze patril medzi
muzov, ktori svojou pracou napisali
jedno z najvzrusujucejSich dobrodruz-
stiev na ceste lfudského poznania.

Ak maju dejiny objavenia Chetitov
a osudy ich objavitelov priam romano-
vy charakter, nemam na tom ako autor
tejto knihy nijaku zasluhu. NiC si v nej
nevymySlam: je pracou opisujucou
fakty a jej romanové prvky vytvoril sam
Zivot. Obmedzujem sa len na ich vyber

a usporiadanie do dramatického sledu,
v ktorom splyva badatelska praca so
Zivotnymi pribehmi uCencov v jednot-
ny celok. Prinos jednotlivych vedcov sa
snazim hodnotit’ objektivne, a ak venu-
jem viac miesta Bedrichovi Hroznému,
zodpoveda to jeho vyznamu v dejinach
chetitologie a tomu, Ze tato kniha je
sucCasne jeho Zivotopisom.

Ak je v tejto praci pomerne mnoho
citatov, je to umyselné. VSade, kde
modzem, nechavam hovorit’ priamo
muzov, ktori velky roman o objaveni
Chetitov a vzkrieseni ich reCi svojim
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zivotnym dielom napisali. Robim tak
nielen preto, Ze su najkompetentnejsi,
ale i preto, Ze ich slova su zvyCajne
poukryvané v taZzko pristupnych
odbornych publikaciach. Pritom sa
vSak nevyhybam vlastnému stanovis-
ku a Citatel vzdy bezpeCne pozna, kde
ide o vSeobecne uznavané poznatky
vedy, kde o osobné nazory jednotli-
vych uCencov, a za ¢o nesiem zod-
povednost’ sam.

Pri pisani tejto knihy som nemal
vedecké ambicie: nie je knihou pre
vedcov, ale pre Citatelov. Napriek

Mgoa staroveke)
Chehtskejnse
S wznadenymi
Sférami vplywu



Hlava chetitskej bohyne z KarchemiSa. Neskorochetitské obdobie (1180 - 700 pred n. 1)




tomu, Ze nema presahovat’ ramec
oddychového Citania - aj ked miesta-
mi narocnejSieho - je knihou vedecky
podlozenou. Ak v nej nie su podstat-
né vecné chyby, dakujem za to pre-
dovSetkym dvom vedeckym pracovni-
kom, ktori zdedili pracoviiu Bedfricha
Hrozného na Filozofickej fakulte
Karlovej univerzity: prof. Dr. Lubo-
rovi MatouSovi, ktory pokracCoval
v Hrozného asyriologickych Studiach,
a doc. Dr. Vladimirovi Souckovi, ktory
sa venoval otazkam chetitologickym.
Obidvaja mi poskytli cenné rady,
pomohli mi pri zaobstaravani literatu-
ry a precitali mi rukopis. Za zhodnote-
nie Zivotného diela Bedncha Hrozného
z hladiska novSich pokrokov chetitolo-
gie dakujem prof. Dr. H. Th. Bosser-
tovi z univerzity v Istanbule, ktory mi
velmi ochotne vySiel v Ustrety pri vet-
kych mojich otazkach. Podakovanie
musim vyslovit' i C. W. Ceramovi
zWoodstocku N. Y., pretoZze mi zasla-
nim svojej prace o vyskumoch v risi
Chetitov poskytol informacie, ku kto-
rym som ina€ nemal pristup. Vdakou
som zaviazany aj dcéram profesora
Hrozného, Vlaste Sestakovej-Hroznej
a Olge Hroznej, lebo mi dali k dispo-
zicii rodinnu koreSpondenciu, fotogra-

ficky material, rukopisnu pozostalost’
atd’. a upozornili ma na mnohé detai-
ly zo Zivota Bedricha Hrozného, zna-
me iba im.

Prvé slovenské vydanie tejto knihy
vySlo roku 1963. Od tych Cias nedo-
Slo sice v chetitologii k prevratnym
objavom, no jej poznatky predsa len
pokroCili. Nasli sa nové tabulky, iné
vySli v novych prekladoch, upresnili sa
niektoré datumy; pokrocili aj pribuzné
vedné odbory. Text knihy som preto
pre druhé vydanie roku 1974 zrevido-
val a miestami upravil. MenSie zme-
ny som urobil aj pri vybere ilustracii
a doplnil som prehlad literatary.

Po tridsiatich rokoch, ktoré uplynuli od
druhého vydania tejto knihy, sa v nej
tiez nemuselo niC podstatné menit’
alebo upravovat. Stacili menSie
korektury a doplnky, rozSirenie pre-
hladu literatury a doplnenie novymi
fotografiami a pritazlivym dizajnom,
ktory nesporne pridal tejto cennej kni-
he na zaujimavosti a trvalej hodnote.

August 2003 V. Z
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Austin Layard, objavitel’
biblického mesia Ninve
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OBJAVENIE
CHETITOV

Ked’'na jeseri 1880 predniesol oxford-
sky profesor Archibald Henry Sayce
v londynskej Biblickej spoloCnosti
prednasku Chetiti v Malej Azii, vzbu-
dil senzaciu prvej triedy. Netvrdil v nej
totiz niC menSie, ako Ze na uzemi

| dnedného Turecka a severnej Syrie

existoval pred tridsiatimi Ci Styridsiati-
mi storoCiami velky a mocny narod,
na ktory historici akosi zabudli. Nielen
moderni- dokonca uz grécki a rimski!

Seribzna i menej seriozna tlac
o takychto prednaskach zvyCajne
nereferuje, zrazu vSak prirovnavala
Saycea k Layardovi, ktory vykopal
spod nanosu tisicroCi Ninive, biblicky
»pelech lotrovsky” a suCasne ,najho-
nosnejSie medzi kralovstvami”, alebo
k Schliemannovi, ktory vykopal pred
oCami uzZasnutych sucasnikov homé-
rovsku Troju. Ba kladla ho nad nich:
tu predsa neslo len o jedno mesto, aj
ked’ hocako slavne, tu i8lo o objave-
nie celého naroda!

Senzacia sa v8ak ¢oskoro zmenila
na pochybnosti a pochybnosti na
posmech. Neda sa presne zistit’, kto
prvy poctil Saycea malo lichotivym
titulom ,vynalezca Chetitov". Ale
0 niekolko rokov neskor stalo o fiom
v Britskej encyklopédii, ktora sa
0 zivych vyjadruje zasadne zdrzanli-
vo: ,Jeho zasluhy o vedecku orienta-
listiku nemoznoprecenit.”

Titul ,vynalezca Chetitov" - ak je
vObec opravneny - mal vSak skor
dostat’ irsky misionar William Wright,
ktory uverejnil uz dva roky pred Say-
ceovou prednaskou Clanok s podob-
nymi tézami v revue Britskej a zahra-
ni¢nej evanjelickej spolo¢nosti a roku

1884 knihu s priam bombastickym
nazvom The Empire of Hittites.
Bombastickym sa zdalo totiz uz
samo oznacenie chetitského Statu za
risu, impérium. NieCim takym bola
v oCiach normalneho AngliCana jedi-
ne Britska riSa a pripadne carske Rus-
ko; v historii azda eSte Napoleonovo
Francuzsko, potom habsburska risa,
,nad ktorou sIlnko nezapadalo”,
a plnym pravom iste Rimska risa. Ale
oznaCovat’ za impérium Statny atvar
naroda, ktory zmizol z pamati ludstva
- ba hadam ani neexistoval - to bolo
viac, ako si vedec mohol dovolit’.

Sayce a Wright mali v8ak pre svo-
je tvrdenie dobré dovody. Isteze sa
v mnohom mylili, ale jedna z ich chyb
sa neskOr ukazala zvlast’ zavaznou:
vyznam a ulohu Chetitskej rise pod -
cenili!

Aby sme pochopili, pre¢o Chetiti vyvo-
lali koncom devatnasteho storocCia
v Anglicku - a nielen v Anglicku - taku
senzaciu a pre€o sa o ich objaviteloch
pisalo raz ako o vysoko vaZenych
uCencoch a inokedy ako o Sarlata-
noch, musime si spritomnit’, Co sa vte-
dy o Chetitoch vlastne vedelo.

Vedelo sa o nich, samozrejme! Nie
sice z knih historikov ani z ucebnic
dejepisu, ale - z najrozSirenejSej kni-
hy ,krestanského sveta”, z Biblie. Aje
prave také paradoxné, Ze zatial Co
mnohi brali iné miesta z tejto ,knihy
knih" vazne, jej zmienky o Chetitoch
si takmer nevSimli.

Nebolo to totiz tazké. V Biblii sa
hovori 0 Chetitoch povacsine jednym



dychom s celkom bezvyznamnymi
narodmi Ci kmenmi. Prva zmienka
0 nich je v prvej knihe MojziSovej (15,
18 - 21) v suvislosti so ,zmluvou
medzi Hospodinom a Abrahamom”,
C¢o samo osebe nevzbudzuje u kritic-
kého historika priliSna dbveru. , Tvoj-
mu potomstvu dam tuto krajinu od
Egyptskej rieky az po velku rieku
Eufrat; Kenejcov, Kenezejcov, Kad-
moncov, Hetejcov, Ferezejcov a Re-
faimovcov; Amonitov Kanaancanov,
Gergezejcanov a Jebuzejcov.” Podob-
ne hovori i kniha Jozue (3, 10): ,Po
tomto poznate, ze je zivy Boh medzi
vami a ze zniCi pred vami Kanaanca-

nov, Hetejcov, Hevejcov, Ferezej-
cov, Gergezej¢anov, Amorejéanov
a Jebuzejcov.”

(Mala poznamka: v hebrejskom ori-
ginali stoji Hittim, €o jej prekladatelia do
slovenCiny prelozili ako Hetejci; Kra-
licka Biblia pouziva vyraz Hetejsti,
evanjelicky preklad znie Chetejci.
Bedfich Hrozny zaviedol do Cestiny
vyraz Hethité; z toho vznikla i sloven-
ska forma Hetiti. Dnes pouzZivame -
v sulade s novsimi vysledkami filozo-
fického badania - v slovencCine vyraz
Chetiti, v CeStine Chetité. V nemcine sa
pouziva - podla Lutherovho prekladu
Biblie - vyraz Hethiter, vo francuzstine
v nabozenskych textoch Hethéens a vo
vedeckych Hittites, v angliCtine Hittites. )

V Biblii je okrem toho niekolko
dalSich zmienok o Chetitoch - napri-
klad, Ze kral David zviedol manzelku

Chetita UriaSa (ktorého dal potom
zakerne pripravit’ o zivot) a Ze mal
s nou syna, ktorym nebol nikto iny nez
slavny Salamun; tento polovi¢ny Che-
tit tieZ trpel na chetitské damy, lebo
Biblia spomina, Ze medzi jeho sedem-
sto Zzenami a tristo suloznicami bolo
,mnoho Zien hetejskych”. Dve spravy
su vSak zvlast’ pozoruhodné:

»,ROKU druhého po odchode z kraji-
ny egyptskej,” pise sa v Stvrtej knihe
MojziSovej (13, 18 - 30), vyslal Mojzi§
na Hospodinov pokyn rozviedku, kto-
ra mala oznamit’ ludu na pusti Fara-
ne, ako vyzera ta slavna zaslubena
zem Zidovska. Po Styridsiatich drioch
vratili sa prieskumnici so situacnou
spravou, Ze ,krajina naozaj oplyva
mliekom a medom” a Ze ,Iud, Cov kra-
jine byva, je mocny. Mesta su opev-
nené a velmi velké. V Negebe byvaju
Amalekiti, na vrchoch sidlia Hetejci,
Jebuzejci a AmorejCania. Pri mori
a brehoch Jordanu byvaju zasa
Kanaancania.” Podla biblickej tradicie
moZno tuto spravu datovat’do druhej
polovice 13. storoCia pred n. I., lebo
,vyslobodenie zo zajatia egyptského”
sa spravidla kladie do Cias Ramesse-
ho Il. (asi 1290 - 1226 pred n. L), na
ktorého dvore Zil vraj Mojzi$ a najroz-
nejSimi kazlami, ktoré Biblia podrob-
ne opisuje, dokazal prevahu svojho
Boha nad bohmi faradna, takze tym
ziskal pre svoj narod slobodu.

OBJAVENIE
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H. Schliemann,
objavitel homérskej

Z tejto spravy mozno vyvodzovat’ teje a Mykén

dve veci: Chetiti byvali na sever od
,zaslubenej krajiny” Zidov, t. j. zhruba
dnesného Izraela, a okrem toho byva-
li tam uZz pred prichodom Zidov
z ,egyptského zajatia”. Ale druha spra-
va, biblickou tradiciou oznaCovana za
starSiu (je vSak asi zo 6. storoCia pred
n. 1), vedie nas do ,historie” omnoho
hibSie, a tieZ jej ,,geografické udaje” su
presnejSie. V prvej knihe MojziSovej,
pri opise pohrebu Abrahamovej
manzelky Sary, sa vyslovne uvadza,
Ze Zidia boli ,hostia a priSelci” u Che-
titov a Ze krajina, kde sa praotec Abra-
ham usadil, patrila od nepamati, tak-
reCeno od ,potopy sveta” Chetitom;
praotec Het bol pritom synom Kanaa-
novym, ktorého meno si tato krajina
zachovala az do historickej doby.

Citujme v8ak doslovne (23, 1 - 20):
,Dni Sarinho Zivota bolo stodvad-
sat'sedem rokov. Tolko zila Sara.

15
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Sara zomrela v Arbe, Cize v Hebro-
ne, v krajine Kanaan. | Siel Abraham,
aby ju ozZelel a oplakal. Potom Abra-
ham vstal od svojej mitvej a hovoril
Hetejcom: Ja som len priSelec a host’
u vas. Prepustte mi u vas miesto na
dedicné pohrebisko, aby som mohol
pochovat’ svoju mftvu. Hetejci mu
vSak odpovedali: PoCuvaj, pane! Ty si
ako BoZie knieza medzi nami.
V najlepSom nasom hrobe mobzes
pochovat’ svoju mritvu." Ale Abraham
chcel samostatny hrob, ,vstal, hlboko
sa poklonil pred obyvatefmi krajiny,
pred Hetejcami” a poziadal Hetejca
Efrona, aby mu predal ,jaskyniu v
Makpele, ktora je jeho a je na konci
jeho pozemku”, Co on tieZz urobil,
a ,tak Abraham odvazil Efronovi tol-
ko striebra, kolko on pred Hetejcami
spomenul: Styristo Sekelov striebra
podla beznej vahy".

To vSetko je iste zaujimavé, ale pri-
pusta to - ak chceme verit’ Biblii ,ako
Pismu svatému” - iba existenciu Che-
titov. Nie vSak smelu tézu o chetitskej
velmoci.

LenZze Sayce a Wright poznali pri-
li5 dobre Bibliu, uz zo svojho povola-
nia, aby nezabudli na to najdblezi-
tejSie. V 7. kapitole Druhej knihy
kralov sa uvadza historka o Styroch
malomocnych, ktorych Zidia nepusti-
li do mesta Samarie, obliehaného syr-
skym vojskom, lebo tam bol taky hlad,
Ze ,Stvrt’kabu holubieho trusu bolo po
pat’ striebornych™ a matky jedli svoje
deti a vbbec ludozrutstvo bolo na den-
nom poriadku; tito Styria chudaci
nemali teda inej volby, neZz zahynut’
pred hradbami, alebo odobrat’ sa do
syrskeho tabora a vyZobrat’si tam tro-
chu jedla. VeCer sa tam teda odkrad-
li: ,A ked pri8li k okraju aramejského
tabora, zbadali, Ze tam niet nikoho.
Pan totiz spdsobil, Ze tabor Ara-
mejCanov pocCul hrkot vozov, dupot
koni a hucCanie vojska a hovorili si:
»lzraelsky kral dozaista najal proti
nam hetejskych krafov a egyptskych
kralov a chce nas napadnut’.«"

Tu sa uz nehovori o Chetitoch
v suvislosti s bezvyznamnymi kmerni-
mi, ale vjednej vete s Egyptanmi, naj-
mocnejSim narodom tychto Cias. Ba
presne povedané, chetitski krali sa
uvadzaju dokonca pred kralmi egypt-
skymi, Co je argument iba pre duchov-

nych, akymi su Sayce a Wright, ktori
musia ex professo verit’ slovam Bib-
lie, odpovedali kritici.

Isteze je to namietka odbvodnena,
lebo Biblia sa ako historicky pramen
vzdy prili§ neosvedCuje. (Napriklad
0 ,egyptskom zajati" 2idov nie je ani na
jednom zo statisicov egyptskych napi-
Sov a papyrusov, Co egyptolégovia pre-
Citali, najnepatrnejSia zmienka; faradon
Ramesse ., ktory sa mal podfa Biblie
utopit’ pri prenasledovani Zidov v Cer-
venom mori, zomrel po 66-ro¢nej vla-
de prirodzenou smrtou a jeho mumifi-
kované telo sa naSlo koncom
devatnasteho storoCia v neporusenom
stave nedaleko ,Udolia kralov".)

LenZe citaty z Biblie mali v Sayce-
ovych a Wrightovych pracach viastne
len druhorady vyznam. Obidvaja tito
knazi sa opierali predovSetkym o fak-
ty a vyvody z faktov dokazujucich, Ze
v Prednej Azii existovala popri egypt-
skej a asyrsko-babylonskej riSi tretia
velmoc - Chetiti.

Teraz by hadam Citatela zaujimali tie-
to fakty, a najma cesta, ktorou k nim
Sayce a Wright dospeli.

Prvenstvo vo vedeckom objaveni
Chetitov ma teda Wright, a nech to znie
hocako Cudne, objavil ich raz na jed-
nej ceste. LepSie povedang, na jednom
neobyCajnom milniku pri ceste.

William Wright sa dostal ako obet’
svojho povolania z veCne zahmlenych
brehov severného Irska do slne¢ného
Damasku, Carovnej oazy vecnej zele-
ne na brehoch piesotného mora Syr-
skej puste. (Takej Carovnej, Ze Moha-
med nechcel kedysi do nej vstupit’,
pretoZe ju povazoval za raj, a kedze
nemdzu byt dva raje, nechcel sa
zriect’ nebeského v prospech pozem-
ského.) Tam sa zaoberal obracanim
pravych veriacich na prava vieru,
cestoval po okoli a vSimal si folklor,
Studoval zivé a mftve recCi, hral poker
a podobné bohumilé veci, aké misio-
nar robi. V novembri 1872 ho pozval
Kirby Green, britsky konzul v Damas-
ku, na maly vylet do Hamy (starove-
kého Hamatu), okresného mesta
v tureckom vilajete Syrii, Ze sa vrgj
pozru na ,onen kamen".

Wright pozvanie rad prijal, a to nie-
len preto, Ze tato cesta slubovala roz-



ptylenie. ,Onen kamen" bol totiz
nesmierne zaujimavy; uzZz sa 0 nom
mnoho pisalo a pred niekolkymi rok-
mi dvaja AmeriCania, konzul Johnson
a konkurenCny misionar Jessup,
nevahali riskovat’ svoju kozu, aby si
ho prezreli. Ale zatial ¢o Johnson
a Jessup museli utiect’ pred kamen-
mi domorodcov, Green a Wright mali
zaistenu bezpecnu cestu. Aspon si to
mysleli.

Do roku 1872 spravoval tuto oblast’
neobyCajne pravoverny a zaostaly
paSa, ktory nemal nijaky zmysel pre
eurdpskych misionarov, obchodnikov,
vyzvedaCov, archeoldégov, pasSerakov
zbrani a inych nositelov zapadnej kul-
tary. Ale jeho nastupca Subhi paSa bol
Clovek pokrokovy a voCi europskym
uCencom prejavoval osvietenu liberal-
nost. Pozval svojich anglickych pria-
telov do Hamy, a kedZe bol dokonale
informovany o nalade obyvatelstva,
pripojil k pozvaniu oddiel vojska. Pod
jeho ochranou sa dostali k ,onomu
kamenu” a nasli Styri dalSie; tri boli
zamurované do malych domdcekov
uprostred malebnej bazarovej Stvrte
a Stvrty stal volne pri ceste. Tento
posledny bol obyvatelom zvlast’ dra-
hy, liecil totiz reumatizmus. Stacilo sa
nan polozit a o ucinkoch nebolo
potom najmensich pochybnosti.

Wright si prezrel kamene: boli
pokryté podivnymi ornamentmi, na
prvy pohlad velmi starobylymi - nie,
neboli to ornamenty, bolo to pismo!
Podobalo sa egyptskym hierogly-
fom, ale napriek tomu sa od nich
odliSovalo. Nikde nebol lev, nikde
uSata zmija, nikde ludska ruka - zato
vSak i tu boli vtaky, ludské postavy,
Cudné trojuholniky, do réznych obraz-
cov zoskupené Stvorce a zahadné
symboly... Obyvatelia Hamy sa,
pravda, ihned’ dovtipili, preCo tito
dvaja Frankovia s oddielom vojska
prisli: chceli zazraCny kamen ukrad-
nuat’, aby potom liecili na fom svojich
krajanov sami. A ich podozrenie sa
premenilo na istotu, ked’ ,bej s tvr-

dym c&iernym turbanom” rozkazal
vojakom kamene vylomit.
NeSlo to bez tazkosti, ale vojaci

mali puSky, a tak veCer dna 25.
novembra 1872 boli vSetky Styri
kamene, i so zazratnym, v pasovej
in8pekcnej rezidencii. Len €o ich zacal

Wright vo svetle lojovych svieCok
skumat’, pribehol jeden z nosiCov so
spravou, Ze fanatici chcu vziat’ dom
utokom a kamene radSej rozbit, nez
nechat’ v rukach neveriacich. DalSia
sprava potom hlasila, Ze Cast’ policie
sa pridala k povstalcom. Green ako
diplomat Ziadal vojensky zakrok
a Subhi paSa ako vojensky velitel' sa
rozhodol diplomaticky vyjednavat.
»Zajtra rano kamene zaplatim.”
»,Bola to bezsenna noc," pozname-
nal si do dennika Wright. Po uliciach
sa valili poburené masy a na nebi sa
objavili zlovestné znamenia. Dervisi
behali po meste a presvedCovali kaz-
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dého, kto na to nepriSiel uz sam, Ze
je to varovanie bozie. Rano dosiahla
kriza vrchol, lebo k nespokojencom sa
priklonila i East'vojska. K Subhi paSo-
vi sa dostavila delegacia obyvatelstva,
vedena velmi rozhorCenym staros-
tom, a domahala sa, aby kamene vra-
tii na pdvodné miesto. Osvieteny
paSa povazoval za bezucelné vysvet-
lovat, Ze dazd’ meteoritov sa v noci
spustil Cistou nahodou a bez priCinngj
suvislosti s odnesenim zazratného
kameria. Sadol si a dlho premyslal.
,USkodil ohnivy dazd’ z neba nejaké-
mu Cloveku, Zene alebo zvieratu?"
spytal sa napokon. ,Nie,” priznaval
starosta, ,ale..." - ,Ale zela si teda
pravy veriaci eSte jasnejSie znamenie,
Ze nebo s odnesenim kamernov
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suhlasi?” K tomuto Salamunskemu
vyroku pripojil potom mesec striebor-
nych a delegacia bola splnenim slubu
zo strany vrchnosti taka prekvapena,
Ze sa nezmohla na slovo.

Kamene potom putovali do Cari-
hradu a su tam dodnes (v dolnom trak-
te Archeologického muzea). Wright si
v8ak z nich dal vyhotovit' sadrové
odliatky a poslal ich do Britského
muzea.

Tym boli tajomné znaCky na hamat-
skych kamenoch spristupnené eurdp-
skym ucCencom. Ale ani Wright sa uz
neprestal vecou zaoberat. Onedlho
sa naSiel podobny kameri v aleppskej
mesite (tam zase lieCil o€né choroby),
potom sa objavovali drobné hlinené
a kovove pecate s takymi istymi znak-
mi nielen v Syrii, ale i v Kilikii, Kap-
padokii, na brehoch horného Eufratu,
a vSetky dokazovali prislusnost’ k jed-
nej kulture, azda i jednej riSi. Aka to
vS8ak bola kultura, aka to bola risa?

A Wrightovi, ktory po cely Zivot Cital
Bibliu, neraz napadlo, Ze by to celkom
dobre mohla byt'ria ,Hetejcov”.

Netrvalo dlho a bol si vtom isty.

Medzitym sa v Britskom muzeu zasta-
vovali pri hamatskom kameni nav-
Stevnici a krcili plecami. Jeden z nich
bol vSak od samého zaciatku presved-
Ceny, prave tak ako Wright, ze zna-
ky na niom nie su ornamenty, lez pis-
mo. Ba navySe zistil - a ako sa neskor
ukazalo, spravne - ktorym smerom sa
ma toto pismo Citat!

Na Vychode nie je totiz samozrej-
meé, Ze sa piSe zlava doprava, Zidia
a Arabi piSu sprava dolava. Cinania
zhora nadol a starym Egyptanom
bolo vbbec jedno, Ci vytesavaju svoje
hieroglyfické napisy sprava dolava,
alebo zlava doprava. Ako vSak poznal
gramotny Egyptan (asi tak kazdy tisi-
ci obyvatel faradnovej riSe), ktorym
smerom sa ma napis Gitat? Lahko -
a) ked’ potom Europanom trvalo vySe
2 000 rokov, kym na to prisli: text sa
Cita opaCnym smerom, nez kam je
napriklad zobrazena sova (znak pre
m), trstina (znak pre y), natiahnuta
ruka (znak pre hrdelny zvuk) obrate-
na. Na hamatskom kameni sa vSak
divali zobrazené zvierata v jednom
riadku dolava, v druhom doprava - kto

sa v tom ma vyznat? ,Tento text sa
musi Citat’ bustrofedon, t. j. ako orie
voll™ Inymi slovami: prvy riadok zlava
doprava, druhy sprava dolava atd'.,
takze pisar alebo Citatel sa nemusel
zbytoCne vracat’.

Znie to jednoducho - ale vSetky
genialne objavy su jednoduché (aj
ked’ vSetky jednoduché nie su hned’
genialne).

Archibald Henry Sayce (1845 az
1933), ktory tuto jedineCnu zvlast-
nost’ pisma na hamatskom kameni
objavil, bol AngliCan (aj ked’ o sebe
vzdy tvrdil, Ze je Walesan), potomok
starej Slachtickej rodiny a neobycaj-
ny talent na reCi. DesatroCny Cital
Homéra po grécky a Vergilia po latin-
sky, StrnastroCny Bibliu v hebrejCine
a aramejCine, osemnastroCny si
mohol zapisat’ do rubriky ,znalost’
jazykov" okrem francuzstiny, nemciny
a talianCiny staroegyptcinu, perzstinu
a sanskrit (a neskor i asyrCinu a nie-
kolko polynézskych recCi Ci nareci).
DvadsatroCny priSiel Studovat’ na
Oxfordsku univerzitu, tridsatrocny bol
uz profesorom na tamojSej Queen's
College a vySe Sestdesiat rokov tam
byval ako svetoznamy ucenec v tom
istom skromnom byte, ktory si pre-
najal ako Student.

Tento byt bol v8ak skor len akousi
jeho zakladnou a odpocivarnou, pre-
toze vacCsinu zivota stravil na cestach.
(Prednadky na oxfordskej univerzite
sa nikdy nebrali velmi prisne.) A tak
bolo mozné stretnat’ ,pana s lasto-
vicim chvostom” (ako ho prezvali
arabski robotnici, lebo nikdy neodkla-
dal frak anglikanskeho duchovného)
raz v Egypte, kde si overoval sprav-
nost’ jedného - celkom urcCitého -
napisu na chrame Ramesseho II.
v Karnaku, inokedy v Jeruzaleme, kde
kopiroval - po pas vo vode - napis na
stene nejakého kanala, a zase na
skalach v juhoarabskej pusti, kde
obkresloval sgrafita neznameho povo-
du, potom zas v rozvalinach staro-
slavneho Efezu a v okoli Smyrny,
neskdr i na Celebese, Sumatre
a nespocetnych ostrovoch Tichého
oceanu. V kajutach hojdajucich sa lodi
a v tichu oxfordskej pracovne pisal
potom svoje knihy: o naboZenstve pri-
mitivov na Guinei, o japonskom
budhizme, o ,zavedeni krestanstva



do Ciny nestoridncami" a, samozrej-

me, i s_,vpje ucené rozprav_y z porov- ostatni”, naSiel takmer desat’ rokov CHETITOV
navacej jazykovedy a asyrioldégie, €o stary ¢lanok nemeckého diplomata
suviselo s tym, Ze bol profesorom a orientalistu A. D. Mordtmanna. Bola
tychto disciplin. v fom sprava o ,pecati s klinovym
K objavu, ktorym smerom sa ¢ita napisom”, kde je obraz bojovnika
hamatsky napis, dospel uz roku 1876 v nezvyklom vystroji, ,ktory ma po stra-
a o rozSireni pisma tohto charakteru nach rozlicné symboly” (Uplne zhodné,
po takmer celej Prednej Azii sa pre- ako Sayce podla ich opisu zistil, so
sveddil jednak osobne na svojich ces-  znakmi na hamatskom kameni) a ,text
tach ajednak z nalezov, ktoré pricha- v klinovom pisme... Tato pecCat ziskal
dzali do Britského muzea. A na obchodnik a zberatel minci Alexander
zédklade tychto zisteni a interpretacie  Jovanoff v Smyrne a predal ju prav-
egyptskych a asyrsko-babylonskych  depodobne Britskému muzeu”.
pamiatok, v ktorych sa viac nez pol Mordtmann sa pokusil klinopisny
tisicroCia hovorilo o mocnej - hoci  text pregitat a preloZit: ,Tarkudimi,
vzdy ,vitazne porazenej” - risi Ht (stari
Egyptania, rovnako ako dnesni, nepi-
sali samohlasky) &i Hatti alebo Chat-
ti (ako ju nazyvali AsyrCania a Baby-
lonCania), dospel k tomu istému
zaveru ako Wright.
Nebolo pochyb: vo svojej prednas-
ke podal ddkazy. Presveddivé, vedec-
ky podloZzené dbkazy. Bol predsa
vaZzeny uCenec a na tuto prednasku,
.ktorej datum znamena pre stary svet
Chetitov to isté, o 12. oktober 1492
pre Ameriku", sa roky pripravoval. Ale
td& mocna hnacia sila vedeckého Pecat’ krdla Tarkumuvasa,
(a nielen vedeckého) pokroku, ktora zI_«thrveJ vygﬁl Saycieh
sa nazyva kritika, ho prinatila, aby iSiel Egrgsl;‘?gl'c etitskyc

dalej. Aby sa pokusil o nieCo daleko
tazSie, neZ bolo objavenie jedného
naroda v prepadlisku dejin.

Uplne nevyvratitelné dokazy, pred
ktorymi by museli kapitulovat’ vSsetci
odporcovia a pochybovaci, mu mohli
poskytnut’ jedine sami Chetiti. Pres-
nejSie povedané: ich pisomné pamiat-
ky. To v8ak vyZadovalo rozlustit
ich pismo a re€. Nezname pismo
v neznamej reci!

Tato uloha znie v reCi matematikov:
vyrieSte rovnicu s dvoma neznamymi!
ESte sa k nej vratime, na tomto mies-
te len tolko: 3tastna nahoda doZiCila
Sayceovi, Ze dostal do ruk dokument,
ktory je vytuZzenym snom vSetkych
[uStitelov - bilingvu, dvojjazyEny napis
s totoZnym textom.

V skutoCnosti to v8ak nebola len
,Stastna nahoda". Sayce totiZz sustav-
ne sledoval celt odbornu literaturu (Co
je, pravda, pre kazdého vedeckého
i iného pracovnika, ktory chce ist
vpred, nevyhnutné) a robil si 0 nej
zadznamy. A hned’'v tom prvom §tadiu,

ktorého cielom je ,vediet, Co vedia

kral z Tarsu.” Sayce si chcel jeho Cita-
nie preverit a porovnat klinopisné
znaky s hieroglyfickymi. Ani na oka-
mih totiz nepochyboval, Ze tu ide
0 chetitsku bilingvu.

Obratil sa na Britské muzeum. ,Vel-
mi lutujeme, ni¢ také sme nekuapili.”
Pisal panovi Jovanoffovi do Smyrny.
sAdresat neznamy.” Pisal znamym
badatelom, pisal v8etkym muzeam,
na ktoré si spomenul; nakoniec sa
obratil v novinach na verejnost. Ak
dostal nejaku odpoved, bola zaporna.
Kru¢ k tajomstvu Chetitov zmizol bez
stopy!

Ked’ sa uZ Sayce vzdaval poslednej
nadeje, ohlasil sa u neho muz, ktory
sa predstavil ako stary udradnik Brit-
ského muzea. ,Pamatam sa, pane,
roku 1860 nam ktosi takuto pecat’
nukal.” - ,A kde je?" - ,Nekupili sme
ju, pane." - JAkoze!?" - ,Z opatrnosti,
pane. Vyzerala akosi podozrivo, pane,
Uplne cudzo. Odbornici ju povazovali
za faloSnu ..." Sayce stratil dych.
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LAle ak sa dobre pamatam, pane,
z opatrnosti sme dali vyhotovit’jej kopiu.”
- ,Ataje kde?" - .V muzeu, pane."

Na druhy deri mal Sayce v rukach
presnu kopiu peCate chetitskeho krala
Tarkumuva$a (ako Citame jeho meno
dnes) a kratko nato ,s prekvapivym
osvietenim ducha”, ako sam hovori,
zistil, Ze klinopisnym znakom, ktoré
vyjadruju slova ,kral” a ,krajina”, zod-
povedaju klinopisné znaky A a A A .Po-
rovnavanim dalSich znakov a ducha-
plnymi kombinaciami dospel tak
daleko, Ze uz roku 1884 mohol pri-
spiet’ do Wrightovej knihy kapitolou
O rozlusteni chetitskych napisov!

Vtedy mal Sayce tridsatosem rokov.

| O patdesiat rokov neskor napisal: ,Ak

chceS nieCo objavit, nezabudaj, Ze

| povacSine musiS byt spokojny, ked’

poznas, Ze si urobil chybu.” Jeho roz-
lGStenie sa ukazalo presne na 90 %
nespravne. Ale napriek tomu Sest’zna-
kov precital tak, ako ich Citame dnes.

Styri roky museli e$te uplynat, kym
Sayceov a Wrightov ,vynalez" plne
uznala veda a verejnost’.

Ich zakladné tézy o existencii chetit-
skej velkoriSe boli potvrdené z celkom
neoCakavanej strany. Archivnymi doku-
mentmi, najdenymi na brehoch Nilu -
a omnoho hodnovernejSimi neZ Abraha-
move zmluvy s Hospodinom a Chetitmi.

Maloktory objav v dejinach archeo-
logie je zahaleny takym tajomstvom
ako objav Statneho archivu ,kacirske-
ho krala" Achnatona. (Tento panovnik
vladol v Egypte asi v rokoch 1370 -
1352 pred n. I. Pokusil sa nahradit’tra-
diCné egyptské mnohoboZstvo zave-
denim kultu jediného boha, ,SInecného
kotuCa", a sam sa vyhlasil za jeho
zastupcu na zemi. Politickym ciefom
tejto reformy bolo zlomenie moci
wasetského - po grécky: tébskeho -
knazstva; Achnaton tieZ preloZil svoje
sidlo z Wasetu do novej rezidencie,
ktoru dal velkolepo vybudovat’ nedale-
ko dnesnej Tell el-Amarny, 300 km juz-
ne od Kahiry. Dokonca i svoje povod-
né meno Amenhotep si zmenil na
Achnaton: ,SIne¢ny kotug je spokojny.”
Reforma ho v8ak neprezila a jeho dru-
hy nastupca Tutanchamon sa vratil
k starému nabozenstvu i do starého
sidla egyptskych fara6nov.)

Objav tohto archivu nebol dielom
nijakeho archeologa, ale neznameho,
obchodne zaloZzeného ,zberatela” sta-
roegyptskych pamiatok, aki uz triStvr-
te storoCia doslovne prekutavali cely
Egypt. Zena nejakého felaha - tak
aspon znie najrozSirenejSia verzia -
sa vraj chcela zbavit’ dotieravych
Frankov (ako sa hovorilo od kriZiac-
kych vyprav francuzskych feudalov
vSetkym Eur6panom na Blizkom
vychode), a ked’'to nesSlo po dobrom,
hodila do nich nejaka Crepinu
z vypalenej hliny. A niC lepSie si tito
zberatelia nemohli Zelat: na Crepine
boli hieroglyfické znaky, ktoré potom

odbornici precitali a podla textovej
suvislosti urcili ich vek - 3 250 rokov!
Podnikavi zberatelia sa vratili do
Tell el-Amarny a onedlho putovali uz
celé debny takychto tabuliek dole
Nilom do Kahiry, aby sa tam predavali
po 10 piastrov za kus. Pravdaze, na
,ciernom trhu" staroZitnosti, lebo
v tychto Casoch uz egyptska vlada
prisne strazila vyvoz staroegyptskych
pamiatok. Kupovali ich akvizitéri
muzei i suikromnici a roku 1888 priSiel
do Kahiry i Sayce, ,aby sa na ne
pozrel”. Niekolko peknych exempla-
rov si potom odviezol do Oxfordu.

Podla egyptskych zakonov (ktoré
vymohol od vlady Francuz A. Mariette,
lebo jeho vedecka Cest’ sa nemohla
zmierit' s bezohladnym vykradanim



a odvliekanim historickych pamiatok
z Egypta) museli sa vSetky nalezy
oznamit’ Egyptskému muzeu, ktoré
malo vtedy svoje sidlo v Bulaku.
Obchodnik Abd el-Hay, ktory mal
pdvodne svoj stanok v tieni Velkej
pyramidy, priniesol niekolko lacno
kupenych tabuliek na ,prislusné urad-
né miesto”, ale zodpovedny uradnik ich
celkom nezodpovedne vyhlasil za fal-
zifikaty. Predal teda svoju akviziciu -
asi 160 kusov - viedenskému zbera-
telovi Theodorovi Grafovi a z jeho
zbierky sa nakoniec dostali do Berlina.
Stovky podobnych tabuliek sa podob-
nou cestou dostali do Pariza, Londyna,
Neapolu a niekolko i do Petrohradu.

A spolupracou anglickych, nemec-
kych a talianskych u¢encov sa nakoniec
zistilo, Co Citatel uz vie - Ze tieto tabul-
ky sU najvzacnejSie historické doku-
menty a osvetliuju dovtedy najtemnejsi
usek egyptskych dejin, dobu panovania
Amenhotepa V., Cize Achnatona.

Ked’ potom Anglican Wiliam Mat-
thew Flinders Petrie, jeden z naj-
vyznacnejSich archeologickych prie-
skumnikov Egypta, vypatral miesto
archivu ,kacirskeho krala" (nebolo to
lahké, lebo priekupnici zdroj svojich
zarobkov rafinovane tajili), zistilo sa, ze
dalSie tu uloZzené dokumenty vrhaju
nove svetlo nielen na egyptské dejiny
Strnasteho storoCia pred nasSim letopoc-
tom, ale i na dejiny celej Prednej Azie!

Nas na tomto mieste zaujimaju
predovSetkym dva listy. Boli napisané
klinovym pismom, a to bolo uZz dav-
nejSie rozlustené, a po babylonsky,
diplomatickou reCou starovekého
Orientu, ta bola takisto uz rozlustena.
A ked’ ich asyriologovia bez najmen-
Sich tazkosti precitali, konStatovali,
Ze jeden z tychto listov napisal Sup-
piluliumas, chetitsky kral.

Suppiluliumas v fom berie na
vedomie, Zze Amenhotep nastupuje na
egyptsky tron, a obradne mu k tomu
blahoZela. Ton listu je zdvorily, dos-
tojny, sebavedomy a o vSetky oktavy
vyS8i nez preuctivy a ponizeny ton lis-
tov ostatnych panovnikov (s vynimkou
asyrsko-babylonskych). A obsah dru-
hého listu taktieZ dokazuje, Ze chetit-
sky kral koreSponduje s egyptskym
ako rovny s rovnym.

Suppiluliumas je teda prvy chetit-
sky panovnik, ktorého sa podarilo

modernej vede historicky zaradit’ -
svoj list pisal okolo roku 1370 pred
n. . El-amarnsky archiv v8ak skryval
eSte dva listy chetitskych kralov.
Napisané boli takisto zrozumitelnym
klinovym pismom, avSak neznamou
reCou. Vedcom sa vtedy podarilo zis-
tit'len tolko, Ze ich pisal chetitsky kral
sidliaci v Arzave. (Kde bola tato Arza-
va, nevedeli; neskodr sa zistilo, Ze
v juznej Anatolii.) Ale i tato nezrozu-
mitelna re¢ hovorila: panovnik, ktory
sa nerozpakuje pouzit’ v medzina-
rodnej koreSpondencii svoju vlastnu
reC, musi byt panovnikom velkej
a mocnej rise.

Lady sa prelomili. A teraz doslo
k tomu, k Comu nevyhnutne muselo
dojst’ egyptoldgovia a asyriologovia si
vo svetle tychto zisteni znovu prezreli
svoje napisy. KritickejSie ako predtym.

Na chrame Ramesseho II. v Kar-
naku su zveCnené hrdinské Ciny tohto
najmocnejSieho panovnika starove-
kého Egypta. ,Syn SInka", ,silny lev"
a ,byk medzi vladarmi” sa tu chvasta
slovami, ktoré su dokonca i podla
meradiel despotov starovekého Orien-
tu prehnané, Ze ,ucinil koniec rozpi-
navosti riSe Chetitov". Nebolo to trochu
podozrivé? Bol by takto pisal, keby bol
zniCil bezvyznamny Statik? Ale z napi-
su vobec nevyplyva, ze Ramesse riSu
Chetitov znicCil. Naopak: z li¢enia jeho
bezprikladnej odvahy, s ktorou sa ako
,00ZSky a nadherny sokol” dostal
z chetitského obklucCenia, ked ,bola
zniCena najmocnejSia armada boha

OBJAVENIE
CHETITOV

Chram v Kamaku,
ktorého Cast’ dal
postavit’ Ramesse |I.

Na jednej

a Chetitmi
pri Kadesi.

70 stien sa
nechadz text mierovej
zZmiuvy meda Egyptom
po bitke
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sinka a vojaci pobiehali ako ovce”,
vyplyva, Ze vojnu s Chetitmi nevyhral,
ale ze rozhodna bitka dopadla v naj-
lepSom pripade nerozhodne. Nikde na
celom napise necitame zvyCajnu for-
mulu: ,,.ZniCil a spalil a poSliapal som
krajinu, rozbural mesta a vyrubal vSet-
ky stromy, zadrzal vSetkych tamojSich
[udi, nesmierne mnozstvo dobytka
a taktiez ich veci..." Ale Citame na riom,
Ze Ramesse Il. uzavrel s chetitskym
kralom Chattusilisom lll. zmluvu o ne-
utoCeni a vzajomnej pomoci a ze sa
oZenil s jeho dcérou!

Asyriologovia nasli na svojich tabul-
kach nemenej prekvapivé zaznamy.
Ten isty Chattusilis Ill. sa mieSa do vec-
nych sporov medzi Babyloniou a Asy-
riou a ,podporuje” babylonsku stranu
tak, Ze jeden z jej hodnostarov sa mu
stazuje: ,Ty nam nepiSes ako brat, ale
rozkazujeS nam ako svojim otrokom!”
A vrcholom v3etkého bolo zistenie, Ze
silou, ktora zniCila starobabylonsku
riu a zvrhla roku 1594 pred n. I. jej naj-
mocnejSiu dynastiu, dynastiu Cham-
murapiho, boli - Chetiti!

Od zazratného kamefia z Hamy
a podozrivej peCate krala Tarkumu-
vaSa cez Styri hlinené listy z archivu
kacirskeho krala Achnatona viedla
cesta k objaveniu rise synov Heto-
vych, ktorych podla biblickej tradicie
naSiel v dneSnej Syrii praotec Abra-
ham. Necelych desat’ rokov a niekol-
ko napisov na stenach jedného egypt-
ského chramu a na tabulkach
z rozvalin babylonskych miest potom
staCilo, aby takmer neznamy narod
Chetitov bol povySeny na tretiu vel-
moc ,predklasického staroveku™.

Ked’ vieme, Ze Chetiti boli tretou
velmocou medzi Egyptom a Babylo-
niou, vieme mnoho - a zaroven malo.

Aky to bol vlastne narod? Kedy sa
objavil na scéne dejin a kedy z nej
zmizol? Akou recou hovoril? Aké bolo
jeho hospodarske zriadenie? Aku mal
politicku organizaciu? Aku kultdru
vytvoril?

Dnes vieme i to. Ale potrebovali
sme na to dobre Ze nie dvesto rokov.
Totiz tolko uplynulo od prvej sondy do
zeme Chetitov.
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Roku 1834 prekrocil francuzsky ces-
tovatel a archeoldég Charles Felix
Marie Texier (1802 - 1871) maloazij-
sku rieku Kyzyl Irmak, anticky Halys.
(2384 rokov pred nim urobil to isté lyd-
sky kral Krézus a vosiel tym do uCeb-
nic dejepisu prave tak ako svojim
nesmiernym bohatstvom do prislovi.
VesStba mu vravela: ,Ak prekroCis rie-
ku Halys, zniCiS velku riSu.” Vypravil
sa preto proti Perzanom a slova delf-
skej vestiarne sa do pismena splnili:
bol porazeny perzskym kralom Kyrom
a znicCil tak svoju riSu.)

Texier bol vtedy uz rok na ceste,
ktor podnikol z poverenia francuz-
skej vlady a na vlastné naklady. Puto-
val krajmi stredného Turecka, ,ktoré
vyzerali, akoby chceli zomriet’ sma-
dom”, taboril na stepiach, kde wyli
»divé psy, o ktorych nebolo isté, Ci nie
su vici", a popijal Caj s obyvatelmi,
~ktori povaZovali objavenie sa prvého
Eurépana v tychto bohom zabudnu-

tych konCinach za samozrejmé, zatial
Co v Parizi by sa okolo kazdého
z tunajSich domorodcov zbehol dav
zvedavcov”. Hladal staroveké Tavium.

A ako na celej svojej ceste, tak
i v dedinke Boghazkdy (asi stopatdesiat
kilometrov na vychod od inej dedinky,
Ankary, ktora sa od tych Cias premeni-
la na tri a polmilionové hlavné mesto
Turecke] republiky) sa vypytoval na
trosky miest, zracaniny, sochy, napisy.

,» 1T0SKy, sochy, napisy? Isteze, Alah
je velky a mudro vedie kroky muZza,
ktory prichadza v mieri... Yazilikaya
nie je dalej ako pol hodiny cesty.”
Texierove znalosti turecCtiny stacili,
aby vedel, Ze yazilikaya znamena tol*-
ko, Co ,popisana skala”.

Kym sa vS8ak vybral k popisanej
skale, Siel si prezriet’ dedinku. Ako
kazda ina v tomto Kkraji: chatre
z nepalenej hliny, v malebnej zmesi,
ale nemalebné, uprostred mesita. Za
poslednymi domcCekmi prastary
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kamenny mlyn, potom vyvySenina
a za nou Cisté obrysy skalnych stien,
predhori a vybezkov, nezmakCené
oparom hmly. Texier vystupil na kopec
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Levia brdna v ChattuSasi
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Lezalo pred nim more rozvalin.
Velka nahorna planina, uzavreta udo-
lim, za ktorym sa dvihal divo rozo-
klany utes, bola pokryta troskami.
NajpodivnejSimi troskami, aké kedy
videl: bieloskviuce kamenné linie sa
pretinali v pravidelnych geometric-
kych obrazcoch a tvorili pddorys
mitveho mesta s rovnymi triedami
a rozlfahlymi budovami, z ktorych
akoby odniesol strechy diabol mad-

ridsky... Okolo mesta hradby, na sva-
hu pod nimi dalsi pas hradieb. Upro-
stred velky obdlznik s pozostatkami
stlpov - chram, palac, forum?
Texier neodolal. Opatrne, aby
nestupil na zmije, ¢o sa tu vyhrievali
na rozpalenych kamerioch, a s pocit-
mi namornika, zostupujuceho do pod-
palubia opusteného vraku na Sirom
mori, ponoril sa do trosiek. Prechadzal
medzi zakladmi budov; miestami boli
niekolko centimetrov, miestami niekol-
ko metrov vysoké, niekde meter, nie-
kde dva metre Siroké. Prezeral steny,
postavené z gigantickych, nahrubo
otesanych kvadrov, a podla ich Sirky
usudil, Ze mohli byt jedine hradbami.

Hradbami vo vnuatornom meste?
PriSiel k mohutnej brane, strazili ju dva
kamenné levy v nadzivotnej velkosti.
Inu zasa bojovnik na krasne zachova-
nom reliéfe a v postoji, ktory zaujimaju
boxeri, ked’ zaznie gong; svojim ode-
vom pripominal rimskeho legionara
alebo gréckeho hoplitu. - Cely defi mu
nestacil, aby preSiel cez cely komplex
rozvalin. ,Mesto ako Atény v Case naj-
vacsieho rozkvetu.”

Na druhy deri rano bol opat’'na kop-
ci a opat’ na neho doliehali tie isté
otazky ako pri prvom pohlade. Aké to
bolo mesto? Kto ho postavil? Aky lud
ho obyval? Ako dlho je uZ opustené?

A ked' porovnaval jeho rovné triedy
s klfukatymi ulickami starych i novych
miest Orientu, dospel k zaveru: Je to
vyraz europskeho inZinierskeho
génia. - Tavium!

Sprievodca mu pripomenul, Ze si
Zelal vidiet' sochy. ,Sochy?" - ;Mnoho
sbch, bej, velmi mnoho sbéch!™

Ak Dbol Texier v rozpakoch, kam
zaradit’ toto mesto, pred ,Popisanou
skalou” proste onemel.

Po dvoch hodinach cesty - skor
lezenia - divou roklou ukazal sprie-
vodca na reliéf, nehlboko vytesany do
takmer kolmej skalnej steny. A ked’'sa
k nemu Texier priblizil na vzdialenost’
niekolkych desiatok metrov, stal tva-



rou v tvar strasSidelnej procesii: mera-
vo, dostojne a po vojensky vyrovna-
nym krokom ako na prehliadke kracal
tu tucet, dva tucty muzov, zrejme
bojovnikov alebo knazov. V kratkych
prepasanych tunikach, aké nosili
Rimania do prace, a s vysokymi
zahrotenymi Ciapkami, ktoré zvySovali
postavy muzov asi o tretinu. Na ple-
ciach mali meCe alebo barly...

Ale Texier nemal Cas, aby si reliéf
dobre prezrel. Sprievodca ukazal
doprava, a na vybezku skaly boli iné
postavy, inaC obleCené a namiesto
Spicatej Ciapky mali na hlave tiary ako
rimsky papez. Dve z tychto postav

Spytal sa sprievodcu, ¢o znamenaju
tieto postavy a znaky. Dostal odpoved’
v tom zmysle, Ze mudrost’je vo svatej
knihe koranu a Ze ani on sam, anijeho
otec, ani nikto z otcov jeho otca, pokoj
S nimi, o tom nikdy ni€¢ nevedel a ani
sa nesnazil dozvediet. ,,Obrazy tu boli
vzdy, isto uz od stvorenia sveta.”

Texier spravne vytuSil suvislost’
medzi mftvym mestom a skalnou
svatyniou s nemou procesiou. Aj ked’
niektoré prvky na sochach pripustali,
aby ich zaradil do rimskej epochy, pis-
mo - podobné egyptskému, ale
napriek tomu neegyptské - tato
domnienku jednoznacne vylu€ovalo.
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mali kridla ako krestanski anjeli,
drzali v rukach nerozoznatelné pred-
mety - azda sekerky, pripominajuce
odznaky moci rimskych konzulov -
a iné viedli rbzne zvierata. A okolo
tychto postav boli rozne znaky, velmi
podobné egyptskym hieroglyfom.

Texier sa vzdal myslienky, Ze toto
mesto je Tavium, ktoré navstivil Stra-
bon, ked’ sa podla nasho letopocCtu
pisal rok jeden. PokraCoval vo svojej
ceste, ale nezabudol tieto rozvaliny
podrobne opisat’. Tento ich opis spo-
lu s nakresmi reliéfov z ,Popisanej

SONDY
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Chetitsky boh
zobrazeny ako bojovnik.
Reliéf z Krafovskej
brany v Chattusasi.

14. stor. pred n. |.

Kralovska brana

v Chattuasi. Hore
rekonstrukcia pohladu
z vonkajSej strany, dole
z mestskej (vnutornej)
strany, uprostred
pbdorys. Podla
Bittelovych vykopavok

Sprievod chetitskych
bohov na skale
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skaly” uverejnil potom v rokoch 1839
- 1849 v trojzvazkovom, bohato ilus-
trovanom diele Opis Malej Azie - kto-
ré zapadlo takmer bez povSimnutia.

Dnes vieme, Ze toto mesto je Chat-
tusas - hlavné mesto Chetitskej riSe.
Podivnou nahodou viedla prva sonda
do tejto zmiznutej riSe priamo do jej
stredu - podobne ako roku 1748 prva
sonda generala d'Alcubierra, velitela
zakopnikov neapolského krala Karo-
la Bourbonského, priamo do stredu
Pompeji. Ani jeden, ani druhy to vSak
netusil. Ale nie je objavitelom Ameri-

na iné krajiny. Roku 1822 rozIGstil Jean
Francois Champollion egyptské hiero-
glyfy a prinutil hovorit’ egyptské kame-
ne o Styroch tisicroCiach historie riSe na
Nile; dobrodruhovia ako Giovanni Bat-
tista Belzoni a uCenci ako Richard Lep-
sius a Auguste Mariette vynasali z nej
najvzacnejSie dokumenty. Roku 1842
zaCal kopat’'v Mezopotamii Paul Emil
Botta a pri Chorsabade objavil palac
krala Sargona s doteraz nevidanymi
majstrovskymi dielami asyrskeho
socharstva; v rokoch 1845 - 1849
vykopal Austen Henry Layard biblické
mesta Ninive a Kalchu. Roku 1839
objavil John Lloyd Stephens celkom

ky Kolumbus, ktory tiez netusil (ba do
konca Zivota sa nedozvedel), Ze obja-
vil novl pevninu?

Pravda, znie to Cudne, Ze Texierova
kniha nevzbudila pozornost. Nevysla
v prihodnom Case; zraky vedeckého
sveta i verejnosti boli vtedy obratené

novy svet v yucatanskych dzungliach
- opustené mesta a pyramidy starych
Mayov. Objavy v Malej Azii, ba i v Gréc-
ku, boli v polovici 19. storocia proste
,nezaujimave".

A zatial ¢o do Egypta sa valil prud
archeologov, historikov, filologov i Spe-



kulantov zo v8etkych krajin Eurdpy,
len mala histka badatelov sa nedala
zviest modou a patrala po starovekych
pamiatkach na pode Turecka.

Pritom i z tychto badatelov ostava-
la va€sina na pobrezi na onom ,boha-
tom leme na velkom kuse latky bar-
barskych oblasti", ako nazval Cicero
grécke kolonie. Ved’ tu, na vychod-
nych brehoch Egejského mora lezal
Efez so slavnym Artemidinym chra-
mom, tretim divom sveta, tu bol Hali-
karnas s Mauzoleom, piatym divom
sveta, ktory dal meno vSetkym
mauzoleam, tu bol Pergamon s Dio-
vym oltarom, povazovanym takisto za

div antického sveta, tu bol Kolofon,
Keramos, Knidos, Milétos, Priéne,
Magnézia, Fokaia, Klazomény - a aby
sme neuvadzali viac ako tucet mien,
spomefnme uz len Homeérovu Troju.

Ale napriek tomu uZ rok po Texie-
rovi navstivil Boghazkoy dalSi europ-
sky cestovatel - Anglican William
Hamilton. PovaZoval ho najprv tieZ za
Tavium, ale neskér sa rozhodol pre
Pteriu, dejisko bitky, v ktorej stratil
Krézus svoju riSu. A kusok na sever,
pri dedine Aladza Hujuk, objavil nové
zracaniny a noveé reliéfy, tie boli oCi-
vidne toho istého Stylu ako reliéfy na
skale Yazilikaya.

— —_—a

PresnejSie spravy a opisy priniesli
z Boghazkdy aZz v rokoch 1859 - 1861
nemecki badatelia H. Barth a nam uz
znamy A. D. Mordtmann. Okrem toho
urobili velky krok vpred - vyhlasili, ze
nevedia, 0 aké mesto pri Boghazkoy ide.

Kratko nato objavil tu Francuz G.
Perrot nové napisy a jeho krajan
Langlois nové reliéfy toho istého razu
v blizkosti stredomorského pobreZia

SONDY
DO ZMIZNUTEJ
RISE

A Mariette
(1821-1881),
pamiatkovej spravy
a Egypiského miza

Biblické mesio Ninve

RekonStrukcia Mawuzdiea
v Halikamase, jedného
Z0 Siedmich divov sveta
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Turecka pri Tarze - presne Styristo
kilometrov na juh od Boghazkdy.
Ked’ roku 1880 vyhlasil A. H. Say-
ce, Ze reliéfy v Karabele a Sipyle na
pobreZi Egejského mora - sedemsto-
patdesiat kilometrov na zapad od
Boghazkdy - su svojim Stylom a pbvo-
dom chetitské, a ked’ potom AngliCa-
nia W. H. Skeene a G. Smith objavili
sochy a napisy, totozné s boghazkoy-
skymi, na brehoch Eufratu v Karche-
miSi - patsto kilometrov na vychod od
Boghazkoy - prestalo byt Turecko
archeologicky nezaujimavou krajinou.

Aspon pre chetitologiu. Novu vedu,
ktora sa zrodila roku 1884.

Pan skalngj svatyne  Ked’ hovorime o priekopnikoch, ktori
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Yazikaya Kliesnili cestu k objaveniu Chetitov,

musime sa zmienit’ eSte o jednom.
O muZovi, ktory vlastne narazil na
Chetitov ako prvy. Z hladiska prisne
vedeckych poZiadaviek by stacilo
uviest’ iba meno a jeden odsek zo
126. strany jeho knihy Putovanie po
Syrii a Svatej zemi, ktora vysla v Lon-
dyne roku 1822. Citatel by nam v8ak
mohol pravom vytykat, Ze pri opise
historie objavenia Chetitov priSiel
0 zaujimavu historku.

Hrob tohto muza je v Kahire a na
nahrobnom kameni je jeho meno:
Sejk Ibrahim. A okrem toho titul hadZi,
v moslimskom svete velmi vazeny,
dokazujuci, ze jeho nositel bol pravy
veriaci a vykonal put’ do Mekky.

Svoje putovanie nastupil roku 1809
v pristave La Valetta na Malte. Na pre-
kvapenie kapitana a spolucestujucich
hovoril tento typicky Orientalec s iskri-
vymi oCami a Ciernou briadkou bez-
chybne po francuzsky a po nemecky;
podla dokladov bol obchodnik v sluz-
bach Vychodoindickej spoloCnosti
a cielom jeho cesty bol Damask. Dlhé
dni plavby - mesiac vtedy trvala dnes-
na trojhodinova cesta normalnym
dopravnym lietadlom na tej istej trati
- kratil si Citanim koranu. Pravym
veriacim v Damasku tvrdil, Ze pricha-
dza z juzného Egypta, Co dokazoval
jeho trochu nezvyCajny prizvuk;
v Aleppe, kam sa dostal za niekolko
mesiacov, prezradzala uZ jeho vyslov-
nost’, Ze pochadza z Damasku. Bol to
velmi Cudny obchodnik: hlavne Stu-
doval (koran a opat’koran, ale i deje-
pis, zemepis, ludovu poéziu a vobec
vSetko mozné) a nevahal obetovat’
tyzdne a mesiace cesty na miesta,
kde urCite neurobil nijaky obchod
(napriklad na horu Hor, kde zomrel
biblicky Aron). Na syrskej pusti ho
zatkli - nejakou indiskrétnostou sa
zistilo, Ze nebol obrezany - a dopra-
vili v putach do Egypta ako Spidna.

Sejk Ibrahim sa branil a dosiahol, Ze
paSa, ktory ho vySetroval, nakoniec
pochyboval, ¢i ma pred sebou neve-
riaceho psa. Podla praxe, ktora sa
vyskytuje nielen v Oriente, preniesol
svoje rozhodnutie na komisiu, zosta-
venu na ten ucel z dvoch vysoko uce-
nych doktorov. A Sejk Ibrahim obstal
v prisnej skuske z koranu priam skve-
le: naspamat’ citoval vSetky sury i svo-
je odpovede prepletal ludovymi prislo-
viami a skusobni komisari boli spokojni
I s jeho vykladom histérie o siedmich
spacoch efezskych, hoci ju rozpraval
skor podla krestanskej verzie a Goe-
theho basne nez podla Mohamedovho
zaznamu. Ked’ho prepustili, velebil Ala-
ha, ktory je Alah, i Mohameda, ktory je
jeho Prorok, lebo teraz uz bude moct’
konecne splnit’ svoj davny slub a naj-
vrucnejSie Zelanie - navstivit’ Mekku.

Z Kahiry sa vypravil na juh, prepla-
vil sa cez Cervené more, v pristave
DZidde sa zaradil do osemdesiattisi-
cového davu zboznych putnikov
a zahaleny do ihramu - rovnoS3aty,
skladajucej sa z dvoch tureckych ruc-
nikov, pod ktorou sa straca hodnost,



bohatstvo i narodnost’ veriacich -
dorazil do Mekky presne den pred
vyroc¢im Mohamedovho uteku.

(Toto vyroCie nepripada kazdy rok
na rovnaky den podla nasho kalen-
dara, lebo arabsky rok sa rozdeluje na
dvanast’ lunarnych mesiacov po 29
1/2 diioch, a je teda o jedenast’ dni
kratSi nez nas. Preto sa i tento datum
- a tym aj datum pute, ktord nemoz-
no vykonat’ s narokom na titul hadzi
hocikedy, ale prave len v tento slav-
nostny den - oneskoruje kazdym
rokom o jedenast’ dni a za dvadsattri
rokov sa vracia do toho istého datu-
mu podfa nasho kalendara.)

Navstivil Velki meSitu, sedemkrat
obiSiel kaabu, velky Stvorhranny
kamen, prikryty Ciernym suknom, ktory
padol z neba a stoji na rozfahlom na-
dvori, obohnanom stlporadim, a v sprie-
vode ostatnych putnikov sa odobral na
horu Arafat (asi dvadsat’ kilometrov od
Mekky), kde archanjel Gabriel naucil
Adama a Evu, ako sa maju modlit’
Vykonal i ostatné predpisané obrady;
prespal na mieste, zvanom Muzdalfa,
kde stravili tito naSi - biblicki prave tak
ako koranski - prarodiCia svoju prvu
noc po vyhnani z raja a zaloZili tak lud-
ské pokolenie, hodil trikrat sedem
kamienkov po Certovi, Co sa tu kedysi
potuloval, a obetoval rovnaky pocCet
zvierat ako ostatni veriaci, ktori neoply-
vaju pozemskymi statkami. Takto oCis-
teny od vSetkych spachanych hriechov
a s titulom hadZi, ktory mu zabezpeCo-
val vaznost’a uctu na cely zvySok Zivo-
ta, vratil sa potom do Kahiry.

Dlho sa mu v8ak neteSil. Siedme-
ho oktébra 1817 - tridsatroCny -
pocas priprav na novu cestu zomrel.

V jeho pozostalosti sa naSiel balik
adresovany Londynskej zemepisnegj
spoloCnosti. A ked’ ho kuratori tejto in-
Stitucie otvorili, zistili, Ze obsahuje pod-
robné zaznamy a putavo pisané denni-
ky z ciest po Syrii, Libanone, Jordansku,
Sinajskom polostrove a dalSich krajoch
Blizkeho vychodu, ktoré vykonal
v rokoch 1809 - 1817 Johann Ludwig
Burckhardt z Lausanne.

Tento Clen vazenej patricijskej rodi-
ny, ktora dala svetu niekolko vyznam-
nych u€encov a SvajCiarskemu spri-
sahanectvu (Co je uradny nazov tohto
Statu na chrbte Alp) rad vyznamnych
diplomatov, bol prvy Eurdpan, ktory

videl a opisal - s prekvapujucou pres-
nostou - hamatsky kameri.
Burckhardtova zmienka o tomto prvom
kameni v budove chetitologie ostala bez
povSimnutia. Stratila sa v mnoZstve
zemepisneho, etnografického, filologic-
kého a kulturno-historického materialu,
ktory vo svojej praci zhromazdil. A potom
- Co uz znamenal jeden kamen v porov-
nani s vtedy eSte nepreskumanymi fan-
tastickymi horami kamenov, ktorymi boli

egyptské pyramidy?

VSetky nalezy z rise Chetitov, o kto-
rych sme tu dosial’ hovorili, mali okrem
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svojich charakteristickych Cft hlavne
jeden spoloCny znak: boli nahodné.

AZ po Wrightovej a Sayceovej kni-
he doslo k prvym cielavedomym - aj
ked’zdaleka eSte nie planovitym - son-
dam do hibin historie Chetitskej rise.

Prvu vedecku expediciu vypravil
roku 1888 berlinsky Orientalny vybor
a viedol ju nemecky archeol6g sveto-
vého mena Karl Humann (1839 az
1896). Je pozoruhodné - a pre rastu-
ce bohatstvo chetitskych nalezov
priznacné - ze nesmerovala do naj-
vacSieho znameho naleziska pri
Boghazkoy ani do jedného z miest,
ktoré sme doteraz menovali, ale do
ZindZirli v juznom Turecku.

V Case, ked'v Londyne prichadza-
li na knizny trh prvé vytlaCky RiSe

Reléf zo Zindzirli
z 9. stor. pred n. I.
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Zindzirli s vonkajSimi

a vnutomymi hradoami
a branami. Sdéma
poda Luschana
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Chetitov, koncil Karl Humann so svo-
jim krajanom Ottom Puchsteinom
a rakuskym vojenskym lekarom Dr.
Felixom Luschanom prieskumnu ces-
tu po Kilikii v juznom Turecku, a dva
dni pred planovanym odchodom
dostal spravu, ktora sa zdala dost’vie-
rohodna: Ze vraj v ZindZzirli su pozo-
ruhodné reliéfy. Na mape toto miesto
nebolo a vdbec uz nebolo ,nedaleko
Adany”, najvacSieho tureckého mes-
ta pri Stredozemnom mori, ale dob-
rych sto kilometrov na severovychod
v nevelmi pristupnom vnutrozemi.

Aj ked’ Casu bolo malo, Puchstein
a Luschan sa ta vybrali. Nasli osamely

kalifornského zlatokopa, ktory naSiel
vo vyhliadnutom udoli zatlCené koliky
niekoho, kto ho predisiel. Bolo im vSak
jasné, Ze kopec Zindzirli skryva vo
svojich utrobach velké archeologicke
poklady, pretoze bol sotva ,naCaty":
kde su reliefy, musi byt’ chram alebo
palac, a kde je chram alebo palac,
musi byt’ mesto!

Humann kratil nad kresbami hla-
vou: bud’ boli zlé - alebo zachycova-
li umelecké vytvory celkom neznamej,
svojraznej, samorastlej kultary. Kultu-
ry, s ktorej stopami sa za svojho poso-
benia v Male] Azii nikde nestretol -
a preSiel, zmapoval a prekopal ju

kopec, na ktorého upati sa tiesnili ubo-
hé chatrCe Kurdov. Bez dihého hladania
uvideli osem velkych reliéfov s obrazmi
bojovnikov s lukom a dykami, zvierat
a okridlenych démonov. A €o bolo naj-
napadnejSie: to vietko tu stalo volne pri-
stupné a odkryté ,ako na vystave arche-
ologickych nalezov v teréne, ktorid ma
navstivit' vyznaCna osobnost™. Na svoje
najvacsie prekvapenie sa od obyvatelov
dozvedeli, Ze tieto dosky nedavno vyko-
pal Hamdy bej (generalny riaditel turec-
kych muzei a donedavna najvyznam-
nejSi turecky archeolog).

Puchstein a Luschan reliéfy
obkreslili (vtedy eSte nemali prenos-
né fotoaparaty) a vratili sa s pocitmi

krizom-krazom ako kartograf a stavi-
tel ciest v sluzbach tureckej vlady,
neskor ako archeoldg - objavitel sta-
roslavneho Pergamonu!

Nesmieme zabudat, Ze vitedy sa
pisal rok 1884. Dnes sa sprava o kaz-
dom novom objave vedy - a nemusi to
byt’ani objav vedy, mbZe to byt’ povedz-
me vysledok futbalového alebo hoke-
jového zapasu - okamfZite rozleti rych-
lostou tristotisic kilometrov za sekundu
po celom svete. Ale vtedy nebolo ani
radio, ani televizia. A tak uplynulo pek-
nych par mesiacov, kym sa Humann
dozvedel o chetitskych nalezoch, kym
sa mu dostala do ruk Wrightova kniha,
Sayceova Studia o skalnych reliéfoch



v Karabele a ostatné literarne novinky.
Porovnavanim dospel k nazoru, Zze
v ZindZirli ide pravdepodobne o chetit-
ské pamiatky. Zaziadal teda prostred-
nictvom generalneho riaditelstva ber-
linskych kralovskych muzei o koncesiu
na vykopavky.

PretoZze taka koncesia sa musi
vybavit’ diplomatickou cestou, trvalo
Styri roky, kym dostal prislusny fer-
man. Piateho aprila 1888 potom so
svojou expediciou vyrazil.

Cela tato expedicia sa skladala
z neho ako veduceho, doktora
Luschana, ktory vystupil zo sluzieb
rakuskej armady a dal sa na archeo-

l6giu, a Franza Wintera z nemeckého
archeologického ustavu v Aténach.
Smiedne pri porovnani s personalnym
vybavenim dnesnych expedicii so Spe-
cialistami na pismo, pecCate, napisy,
reliéfy atd’., sekretarkami, architekto-
nickymi poradcami, administrativnymi
veducimi, Soférmi a nevyhnutnymi
reportérmi! Ale zato mal Humann so
sebou vSetko od ihiel a klincov po pol-
nu kovaCsku dieliu a kladkostroj.
NosiCov si najal v Alexandrette
a potrebnych robotnikov si dufal zaob-
starat’ z miestnych zdrojov.

Za Styri dni bol na mieste. Cesta
bola tentoraz jedinym mocCiarom lep-
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kavého blata. Ked’doSiel do ,nesmier-
ne Spinavej dediny s nesmierne 3pi-
navymi obyvatelmi”, Luschan zoskocil
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Drobné chetitske
olovene sosky z Alisaru
Zera s0 zrkadiom.
Reléf zo ZindZirli
wkopany Humannom.
Dres vieme, Ze g to
obraz chetitskej
bohyne s posvainym
symbolom.

Oovena soska boha.
Waka 6,5 cm. Kilitepe,
18. stor. pred n. I.
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z kona aviedol ho na miesto, kde pred
Styrmi rokmi videl masivne reliéfy. -
Nijaké tam neboli!

Napriek tomu sa dali do prace.
Pravda, az ked’ presvedcili Kurdov, Ze
im za kopanie na oznaCenych mies-
tach skutoCne zaplatia, aj ked’ide len
o celkom nezmyselné kamene.
A preddavok rozviazal kopaom usta:
tych osem kamenov s obrazmi je tu,
Hamdy bej ich dal znovu zahadzat’
Desiateho aprila na obed uz na ne
opat’ svietilo sinko.

TridsatStyri robotnikov kopalo prvy
den, devatdesiatSest’druhy (Humann
vO svojom rozpodte pocital so stovkou
na dva mesiace). A vysledky?
Druhého dna vecer bol uz odkopany
rad masivnych kvadrov s dvadsiatimi
Siestimi reliéfmi: bojovnici so Stitmi,
meCmi a kopijami, kornom a vojnovym
vOozom, Zenou pozerajucou sa do
zrkadla - ano, tam sme sa zoznamili
s prvou Chetitkou; odkryta bola dalej
Siroka brana strazena dvoma levmi.
A o tyZden Humann konStatoval, Ze
odkryva hrad.

Ked'videl, Ze to nie je hocaky hrad,
ale skutocne hrad Chetitov - o doka-
zovala Stylova totoznost’ tunajSich
nalezov s ostatnymi chetitskymi
nalezmi medzi Eufratom a Egejskym
morom - prepukol v nadSenie. A uve-
domme si, Ze tieto slova nenapisal
nejaky zaCiatoCnik, ale muz, ktory
vykopal div sveta v Pergame:

»1ak sa konCil prvy tyZden a radost-
né vzruSenie nad bohatymi nalezmi
sposobilo, Zze sme zabudli, ze burka
od zapadu roztrhala naSe stany, Ze do
nasich posteli prsalo, ze sme spali
s dazdnikom nad hlavou a Ze sme sa
v stanoch brodili blatom!™

Ale davka prekvapeni nemala byt
tymto objavom vyCerpana. V pasme
ohradenom hradbami narazili Cakany
robotnikov na mur, ktory mal podla
vSetkého patrit’ nejakej budove; uka-
zalo sa, Ze je dva, tri, Styri metre
hruby! Nasla sa stéla, ktora mala byt’
podla vSetkych priznakov chetitska:
ukazalo sa, Ze je jasne asyrskeho
povodu! Nasiel sa reliéf, ten mal mat’
podla vSetkych archeologickych sku-
senosti pokraCovanie; ukazalo sa, ze
stoji ako kol v plote! Nasla sa skupi-
na chetitskych amuletov - a vedla
nich byzantska minca! Vrcholom vset-

kého bol ,hovoriaci obraz" na Ordok-
-gOle, Styridsat’kilometrov od ZindZzir-
li, kam zaviedol Luschana jeden
z robotnikov: typicky chetitsky reliéf,
zobrazujuci pohrebnu hostinu -
a vedla neho fenicky napis!

Sedem tyZdnov pracovala Human-
nova expedicia na Zindzirli a bolo
treba pomyslat’ na navrat. Nielen
z finanCnych dévodov, ale tiez preto,
Ze velké horudavy (,37 - 38 stupriov
odpoludnia sme nazyvali chladnym
driom”) prebudili spiace 3Skorpiony,
rozprudili krv jedovatych hadov a zro-
dili z bazin miliardy komarov, a tie pri-
niesli na svojich tenkych kridlach do
tabora prvé priznaky malarie.
Humann stal pred problémom, ako
reliefy odviezt’; pretoze boli na blo-
koch, ktorymi sa sotva dalo pohnut’,
dal ich zadné steny odtesat, takze
vznikli dosky hrubé 15-20 cm, kto-
ré vsak napriek tomu vazili Stvrt’ az
pol tony. Ale Stastna hviezda, o dote-
raz ziarila nad expediciou, naraz
zapadla: Humann dostal zapal pluc,
rychle sa Siriaca malaria zdecimova-
la rady stalych robotnikov a uvolnila
disciplinu, kurdski povoznici, ktori
videli, Ze cudzinci sa ponahlaju, Zia-
dali za odvoz nezmyselné ceny.
Humann sa obratil o pomoc na Ham-
dy beja, ten ho v8ak vyzval, aby sa
okamzite dostavil do Carihradu
a podal referat o nalezoch; tam potom
vznikli nechutné spory, ako sa ma
podla nemecko-tureckej zmluvy naj-
dena korist’ rozdelit. Ked' sa tazko
chory Humann vratil do Zindzirli, bol
z celého tadbora na nohach jediny
muz: lekar Dr. von Luschan.

Co nasledovalo, poskytuje rovnako
dobry namet na dobrodruznu ako na
hrdinsku historku. Humann urobil pre-
dovSetkym to najddlezitejSie: nezufal.
Vyhladal v okoli Cerkeskych povozni-
kov, ochotnych odviezt nalezy
a vystroj za rozumnu cenu. Silou pri-
kladu zdvihol v horucke lezZiacich
muZzov z |6Zka a naloZil s nimi tazké
dosky na dvanast’ vozov s volskym
zaprahom. Hned’ pri zostupe do udo-
lia sa tri z tychto vozov rozbili, prelo-
Zil teda naklad na iné a pokraCoval
v ceste, ktora sa rozhodne nedala
nazvat’ cestou. V neznesitelnegj
horuCave a v mrakoch komarov, kto-
ré opustali karavanu, len ked’ precha-



dzala dymom z horiacej stepnej travy,
dostal sa k okresnému mestu. Zasta-
vil sa pri studniCke, aby sa po troch
dnoch prvy raz napil Cerstvej vody:
vitom sa objavil kurdsky zastupca
okresného nacelnika a naklad mu
v mene zakona zhabal. Dévod? Ne-
chapal, naco su komu takéto kamene.
Vysvetlovanie nepomahalo. Hamdyho
ferman mu ni€¢ nehovoril, lebo neve-
del Citat, a ponuknuty baksis sa zdal
nepresvedCivy. Humann sa uchylil
k trochu nevedeckému argumentu:
vytiahol pistol. Dosiahol svoje a po
patnastdriovej puti uvidel more. Nikto
nemal silu pokraCovat’v ceste, aj ked’
k pristavu nebolo viac ako Sest’ kilo-
metrov. Prenocovali v pochybnom
hostinci nejakého podnikavého Cer-
nocha (pricom ani netusili, Zze je to
brloh paSerakov) a na druhy den na
obed boli v Alexandrette. ,Parnik pra-
ve odiSiel. Buduci pdjde asi o desat’
dni... Mozno."”

Co zaznamenal v tychto dioch
Humann trastcou sa rukou do svojho
dennika? ,Zelany ciel bol dosiahnuty,
hladanu chetitski stavbu sme nasli,
ani nie prilis hlboko pod povrchom,
s chutou sa mézeme vydat na novu
vypravu, lebo kopec uZ nie je nezna-
mou hromadou hliny, jeho zavoj je
nadvihnuty, a teraz by iSlo len o to,
tento zavoj stiahnut.”

Parnik priSiel. Osemdesiatdva
debien s dvadsiatimi troma reliéfmi,
jednou stélou a mnozstvom drobnych
nalezov sa vydalo na cestu do Berli-
na. Boli to prvé dokumenty zahadnej
starej riSe a kultury, o ktorej sa
vedelo, Ze bola chetitska.

Po Humannovi putovali k procesiam
chetitskych bohov a bojovnikov pro-
cesie archeoldgov. Nie uz nahodnych
cestovatelov a badatelskych diletan-
tov, ale muzov, ktori isli za vytyCenym
cielom a boli na svoje objavy vedec-
ky vyzbrojeni.

Bol medzi nimi AngliCan Ramsay,
RakuSan Lanckoronski, Francuz
Chantre, Ameri¢an Wolfe, Nemec
Winckler, boli medzi nimi dalSi talian-
ski, turecki a znovu a znovu nemecki
badatelia; ich mena povacsine zapad-
li v poloSere malej slavy. A bol medzi
nimi i rusky uCenec Ljundekvist, kto-

ry objavil chetitské pamiatky v Ma-
raSase (v pohori Taurus), a akademik
J. I. Smirnov, ktory objavil vyznamné
chetitské dokumenty pri svojej malo-
azijskej expedicii v rokoch 1893 -
1894. Aj ked’ carska vlada neprejavo-
vala o ,takéto zbytoCnosti" zaujem,
predsa sa ruskym u€encom podarilo
vybudovat’ zakladnu pre vyskum che-
titskych i inych maloazijskych staro-
Zitnosti- Rusky archeologicky institut
v Carihrade. V3etci tito u€enci a bada-
telia prinasali zo znamych i nezna-
mych konCin Kappadokie, Kilikie, Fry-
gie, Lydie, od brehov Egejskeého mora
i Eufratu, zo Syrie i severnej Anatolie
nové odtlacky reliéfov a hieroglyfic-
kych napisov, pecCate, sosky a hline-
né tabulky s klinovym pismom
a v reCi, o ktorej pravom predpokla-
dali, Ze je chetitska. Zhromazdovali
poznatky, ale ich suhrn bol ako zbier-
ka postovych znamok v rukach negra-
motného: chetitske hieroglyfické napi-
sy nikto nevedel precitat, lebo
Sayceovo rozlustenie zlyhavalo,
a chetitskym textom v klinovom pis-
me, ktoré sa dali precitat’ bez tazkos-
ti, pre zmenu zas nikto nerozumel.

Nijaké tajomstvo sa nezdalo nepre-
niknutelnejSie nez toto. Bolo jasné:
dokym sa nepodari rozlustit’ chetitské
hieroglyfy alebo chetitsku reC pisanu
klinopismi, veda sa nepohne z mies-
ta. Archeoldgovia a badatelia v teré-
ne sa netrpezlivo obzerali po ucen-
coch, ktori tvoria tyl uto€ného frontu
vedy: po muzoch v zazemi, ktori ana-
lyzuju, systemizuju a vyhodnocuju
ziskané dokumenty a vytvaraju tak
podmienky pre prechod od poznatkov
k vedomostiam. Po muzoch v tichych
pracovniach univerzit a akadémii, kto-
rym nehrozi prepadnutie horskymi
[Upeznikmi (alebo vliadnymi vojskami,
Co byvalo najma v tureckej risi omno-
ho horsie), ani malaria a jedovaté pla-
zy. Ich praci sa zvyCajne nevenuje
pozornost’, lebo nie je na pohlad dra-
maticka a sami o nej spravidla neve-
dia povedat’ ni€ zaujimavé. A zatial Co
badatelia v tropickych prilbach sku-
mavo prechadzali mitvymi pohoriami
Taurusu a archeoldgovia na rozrytych
pahorkoch bedlivo nacuvali, Ci Caka-
ny biedne platenych robotnikov neza-
zvonia 0 kamennu dosku s reliéfom
chetitského boha, boli tito tichi uCen-
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ci uz v praci. Ked’ sa potom stretlo
devatnaste storoCie s dvadsiatym,
dospel Nemec Leopold Messer-
schmidt (1870 - 1911) tak daleko, Ze
mohol vydat’zbornik chetitskych napi-
sov, Corpus inscriptionum Hettitica-
rum. Obsahoval reprodukcie tridsia-
tich siedmich velkych a vySe
Sestdesiatich menSich chetitskych
textov z Malej Azie. V dvoch dopln-
koch (r. 1902 a 1906) zvysil sa ich
poCet na dvesto. Zvlastna zhoda okol-
nosti vSak spdsobila, ze ani napriek
tomuto krasne vybavenému zborniku
sa veda nedostala pri lusteni chetit-
ského pisma dopredu.

Keby vSak niekto zaznamenal na
bielu mapu starovekého Blizkeho
vychodu miesta, kde sa nasli
v poslednej Stvrtine 19. storocia che-
titské reliéfy a sochy levov, ktoré mali,
ako sa zda, u Chetitov podobny
vyznam ako sfingy u Egyptanov
a okridlené byky s ludskou hlavou
u BabylonCanov, dostal by pribliznu
predstavu o rozlohe Chetitskej riSe.

Jadro tejto riSe tvorila oblast’ ohra-
ni¢ena na zapade liniou tiahnucou sa
od Ankary okolo jazera Tuz na juh az
k Stredozemnému moru; na vychode
sledovali jej hranice zhruba tok rieky
Eufratu, na juhu dosahovali az po

Ked’roku 1914 vydal nemecky his-
torik staroveku Eduard Meyer prvé
velké vedecké dielo, ktoré uz mohlo
niest’ titul Dejiny a kultara Chetitov,
musel sa v nom opierat’ vyhradne
0 cudzojazyCné, hlavne egyptské
a babylonské pramene.

Pamatame sa na pdvabné staroveké
a stredoveké mapy, kde su biele
miesta oznacené Hic sunt leones - Tu
su levy? Znamena to nepreskimané,
nezname kraje.

dnesSny Libanon a na severe prebie-
hali v odstupe asi 100 - 200 kilomet-
rov pozdlz Cierneho mora. VybeZzky
tejto riSe zasahovali - aspon docCas-
ne - na vychode a7z ku Gruzinsku
a Arménsku, na zapade k Smyrne, na
juhu k Damasku. Oblast’ vymedzena
tymito najkrajnejSimi bodmi sa svojou
plochou rovnala zhruba dneSnému
Anglicku alebo Taliansku. Jej jadro sa
svojou rozlohou vyrovnalo vlastnej
Babylonii a Asyrii a zhruba dvojna-
sobne prevysSilo obyvanu plochu sta-
rovekého Egypta. - Bola to velkorisa.
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Po vySe trojrotnom vyjednavani brit-
skych diplomatov v Carihrade dosta-
la koncom roku 1905 liverpoolska uni-
verzita povolenie na vykopavky
chetitskych pamiatok v strednom
Turecku. Kratko nato bola uz jej expe-
dicia na ceste; viedol ju vyznamny
britsky archeoldg sir John Garstang
a jej duSou bol A. H. Sayce. Smero-
vala do Boghazkdy. Priamo do hlav-
ného mesta Chetitskej riSe - pravda,
bez toho, Ze by to tusila.

Garstangovi v8ak nebolo sudené,
aby tam zaboril ryl. Turecky sultan
Abd el-Hamid Il. sa totiZz pod dojmom
Cerstvej zasielky trocha obstaroznych
kanonov z Nemecka zrazu rozhodol,
Ze preukaze laskavost’ svojmu ,milo-
vanému a vernému priatelovi” cisaro-
vi Wilhelmovi Il., o ktorom vedel, Ze
ma velky zaujem o archeologiu
(okrem inych vSestrannych zaujmov,
napr. o Krizniky, pancierovych granat-
nikov, vynos svojich devatnastich
sukromnych velkostatkov, africké
koldnie, svetovladu atd. a v Turecku
najma o stavbu Zeleznice Berlin -
Bagdad, na ktoru ziskal uz roku 1889
koncesiu pre Nemecku banku). Preto
odvolal ferman vydany Garstangovi
a udelil povolenie na vykopavky
v Boghazkoy jeho veliCenstvu nemec-
kému cisarovi alebo hociktorému
zjeho poddanych, koho jeho veliCen-
stvo samo urci.

Pochopitelne, AngliCania protesto-
vali, prirodzene, v zaujme slobody
vedeckého badania. (Intelligence Ser-
vice mala s archeologmi v teréne naj-
lepSie skusenosti, i slavny plukovnik
Lawrence, ,nekorunovany kral arab-

ského sveta”, zaCal svoju kariéru na
Blizkom vychode ako archeoldg.)
Garstanga potom sultan odSkodnil
novym fermanom - do KarchemiSu.

Karchemis je kopec na pravom bre-

hu Eufratu pri DZerable a archeoldgov
vzdy lakal. UZ pred tridsiatimi rokmi sa &
na nom zastavil na svojej ceste z roz- ©
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valin Ninive George Smith a nagiel | §

bez velkého hladania pozoruhodné |

so8ky, keramiku a napisy v chetit-
skych hieroglyfoch. Tento muz s naj-
vSednejSim anglickym menom bol

jednou z najnevSednejSich postav \
svetovej orientalistiky. Povodne bol #

rytcom v tlaCiarni, po veCeroch sa

naucil po asyrsky, stal sa dozorcom

v Britskom muzeu a objavil tam

v nezaregistrovanych zbierkach tabul- §

ky s Eposom o GilgameSovi, jednou
z najstarSich literarnych pamiatok
v dejinach ludstva. Ked’sa dal do ich
Studia, zistil, Ze na jednej z nich je
zacGiatok pribehu o potope sveta, a to
takmer tymi istymi slovami ako v Bib-
lii, ktora vSak vznikla ovela neskbr nez
tento epos. Pretoze v Anglicku vznik-
lo poburenie, Ze tym sa vlastne popie-
ra, Ze Biblia je ,najstar§im zdrojom
viery a vedomosti”, ktorej autorov in-
Spiroval sam Boh, vypisal londynsky
Daily Telegraph cenu 1 000 libier Ster-
lingov pre nalezcu dalSieho textu; bolo
predsa jasné, ze takato uloha je
nesplnitelna, takze dékaz o tom, ze
Biblia iba prevzala tento asyrsko-
-babylonsky mytus, nebude mozné
predloZit. Smith sa bez dlhého roz-
myslania vybral na kopec Kujundzik,
ktory v sebe skryval zrdcaniny staro-
vekeho Ninive, kde tieto tabulky obja-
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vili archeoldgovia Layard a Rassam -
a stalo sa, Co nikto neoCakaval: nasSiel
onu povestnu ,ihlu v kope sena” a pri-
viezol koniec eposu o GilgameSovi do
Londyna. Za dalsej vypravy ochorel
na choleru a roku 1876 tridsatSestroc-
ny zomrel. Prili§ zav€asu pre vedu, aj
ked’ za sebou zanechal - okrem toho
epochalneho objavu - desiatky Studii
a tucet knih.

Vyprava liverpoolskej univerzity
zamierila teda do KarchemiSu, roz-
lozila svoje stany na upati kopca,
leZiaceho osamelo na Ciernej pra-
chovej pusti ako obrovsky, dazdom
zmyty krtinec, a pustila sa do vyko-
pavok. Pracovala uspeSne a bez taz-
kosti. Objavila plastiky a tabulky
s chetitskymi hieroglyfmi, ktorych
vek odhadla na viac ako tridsat’ sto-
roCi. Odkryla hradby, dokazujuce, ze
Karchemi§ bol chetitskou pohranic-
nou pevnostou. Zozbierala velké
mnoZzstvo cenného archeologického
materialu, ktory sa stal neskor hlav-
nym podkladom pre Styristostranko-
vu Garstangovu Krajinu Chetitov. Jej
Clenovia sa mohli spokojne vratit’ do
Anglicka, keby...

Keby sa neboli dozvedeli, Co sa
medzitym stalo v Boghazkoy!

V Boghazkdy sa medzitym totiz kopa-
lo. A ked’ sa tam pani z liverpoolskej
univerzity na spiatoCnej ceste zasta-
vili, aby urobili zdvorilostnu navstevu
u svojich nemeckych kolegov, nasli
v narychlo postavenej drevenej bude
muZa s mokrym uterakom na holom
chrbte, v klobuku a rukaviciach, tyra-
ného komarmi a Zltého od zimnice,
ako prepisoval klinopisné texty do
latinky s takou lahkostou, s akou
hovoril s Garstangom po anglicky.
,Kolko tabuliek Ci fragmentov sa tu
naslo?" - ,Ked’ ste taki zvedavi: moz-
no pat, mozno desattisic!”
Garstanga preSiel prislovetny
anglicky pokoj. Vedel, Ze jeho uCeny
kolega nie je velmi zdvorily: to vSak
bolo neslychané. Ved nalez jednej-
-dvoch tabuliek za sezénu vykopavok
sa povazoval medzi archeologmi za
uspech, a ked’sa vracala velka expe-
dicia s desiatimi starostlivo zabaleny-
mi fragmentmi, hodnotilo sa to ako
vynikajuci vedecky objav! A tento

muZ zaokruhloval svoje nalezy na tisi-
ce... A Co je najpodivnejSie: hovoril
Cistu pravdu!

Volal sa Hugo Winckler, bol profe-
sorom asyriologie na berlinskej uni-
verzite, teda poddanym Wilhelma II.
na ktorého preniesol rissky a prusky
minister naboZenstva a kultury kon-
cesiu na vykopavky v Boghazkdy. Mal
vtedy nieCo vySe Styridsat’ (narodil sa
roku 1863) a ako asyrioloég svetove
meno; zaoberal sa aj egyptoldgiou
a chetitologiou (uz ako dvadsatse-
demrocCny publikoval vyznamnu pracu
o el-amarnskom archive) a mal tiez
nemalé praktické skusenosti z vyko-
pavok na Sidoéne (v rokoch 1903 -
1904). Prave pre tieto predpoklady ho
navrhla nemecka Predoazijska spolo¢-
nost’ za veduceho boghazkdyskej
expedicie.

LenZe Winckler mal aj svoje chyby;
tie ma sice kazdy, ale u neho sa kopi-
li v neobyCajne neStastnom zlozeni.
Ako Clovek bol neznasSanlivy, bez
zmyslu pre pracu v kolektive a cho-
robne Ziarlivy na uspechy svojich
podriadenych a kolegov. Ako vedec
bol prilis jednostranne zamerany, zau-
jimalo ho len pisané slovo a vasnivo
zastaval teoriu tzv. panbabylonizmu,
podla ktorej vSetko na svete, Co stoji
za nie€o, ma svoje korene v Babylo-
ne. Okrem toho bol antisemita, o je
u u€enca a k tomu orientalistu prinaj-
mensom cudné (ale to mu nebranilo,
aby sa dal financovat’'Zzidovskym ban-
karom Simonom). K tomu vSetkému
bol nepevného zdravia (nikdy sa
nespamatal z malarie, ktoru dostal
v Syrii), neznaSal sinko a orientalnu
stravu, vZzdy sa ponahlal (Co je
v Turecku velka chyba), pre vSetko sa
neustale rozCuloval a nemal najmensi
organizaCny talent. Celu expediciu
viedol tak diletantsky, ako sa len da -
alebo neda - predstavit’.

Najprv - bolo to najeseri 1905 - sa
vybral na prieskumnu cestu. To bolo
v poriadku; vzal si v8ak so sebou len
toaletné potreby a organizatného
veduceho pripravovanej vypravy Mac-
ridy beja, ktorého objavil v Carihrad-
skom muzeu. Obaja pani odisli potom
prvou triedou do Ankary, tam vystupi-
li a snazili sa kupit’kone. Podarilo sa
im to az o tri dni. Ako sedlo im predal
nejaky vyteCnik ,nieCo, ¢o by malo



mat’ svoje miesto v inventari stredo-
vekej mucCiarne”. Potom vyrazili sme-
rom na vychod; pat’ dni sa natriasali
pri skvelom vykone tridsat’ kilometrov
za den, spali najprv v zavSivavenych
chalupach a potom (,pretoze tie zvie-
ratka su eSte dotieravejSie nez syrski
krestania”) v trochu CistejSich chlie-
voch spolu s dobytkom. Osemnaste-
ho septembra dorazili do ciela. Uvital
ich miestny velkostatkar Zia bej
(,podivny krizenec aristokrata so sed-
liakom") a az po bajeCnej hostine, pri
ktorej sa nepouzivali iné pribory nez
desat’ prstov (,ako na dvore Ludovita
XIV."), sa smeli pozriet’ na terén.

Mnoho sa v Boghazkoy od Texie-
rovych Cias nezmenilo. Prechadzali
zrucaninami, skumavo si prezerali
velké levy a bojovnika pri brane - spo-
lo€Cnika im robil rolnik, ktory kedysi
naSiel taku Cudnu dostiCku s obraz-
kom, Ze ju poslal do Carihradu, kde sa
dostala do ruk Macridy beja - a vypy-
tovali sa pastierov, Ci nevideli nejaké
tabulky s klinopisnymi alebo hierogly-
fickymi textami. ,Nie, bej, niC take!”
»A €0 to mas v ruke?" spytal sa Mac-
ridy bej jedného chlapca, ked’ sa mu
v rukach zablysla akasi Crepinka.
,NiC," povedal chlapec, zlomil ju na
dva kusy, jeden hodil velkym oblukom
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Boghazkdy, pozostatky
,Vvelkého chramu”

v hlavhom meste
Chetitov Chattusasi
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za zatulanou kozou a druhy podal be-
jovi: ,Toho je tu plno!” Winckler pozrel
na ulomok a - videl napis v klinovom
pisme!

Ked’ sa obyvatelia Boghazkoy
dozvedeli, Ze tito dvaja bejovia hladaju
prave takéto tabulky, zaCali sa pred-
hanat’ v pozornosti. (O ich ochote
a priatelskom spravani sa zmienuje uz
Texier.) Samozrejme, nenosili bejom
malé Crepinky, len velké, pekné, ,zviast’
pekne poSkriabané”. TridsatStyri ich
mal uz na druhy den Winckler starost-
livo zabalenych vo svojom plecniaku!

Ba Co viac! Jeden z rolnikov ho
doviedol na miesto, ,kde sa pamata,

Ze nedavno kopali nejaki Frankovia”.
Winckler vedel, Ze tu bol niekto pred
nim, niekto prilis netrpezlivy, aby zdvi-
hol veko velkého pokladu. ,Vbbec
sme sa na to nehnevali,” pozname-
nava Winckler, ktory sa inac pre vset-
ko hneval. Bolo mu jasné, ze stoji
pred velkym objavom.

Na treti den vSak musel pomyslat’
na navrat. Akosi zabudol, Ze sa sem
vybral prave pred pocCiatkom jesen-
nych dazdov, ktoré menia cesty v udo-
liach na divé bystriny. So svojim
zpredbeZznym otukanim” bol, pravda,
vrcholne  spokojny.  Odchadzal
s dosial najvacsim nalezom chetit-
skych pisomnych pamiatok. A okrem
toho: s eSte vacsou nadejou!

K vlastnej expedicii doslo potom na jar
1906. Predtym musel Winckler preko-
nat’ nemalo tazkosti. Cisar, ktory svo-

je mecenaSstvo voCi archeologom
obvykle prejavoval iba slavnostnym
odovzdanim koncesie a vyslanim neja-
kej cvicnej lode vojnového namornic-
tva pre odvoz vyznamnych nalezov,
siahol tentoraz do vrecka; pravda, nie
velmi hlboko. Ostatné prostriedky
musel Winckler zhanat' sam. NieCo
dostal od svojho Ziaka W. Landaua,
ktory mu financoval uz sidonske vyko-
pavky, nieCo od Predoazijskej spoloc-
nosti a Orientalneho vyboru, o dalSie
peniaze sa musel obratit’ na nenavi-
denych kolegov z berlinskeho Arche-
ologického ustavu, ktorého veduci,
profesor Otto Puchstein, ho urazil

samozrejmou poziadavkou, Ze pri
vykopavkach musi brat’ zretel aj na
archeologické a umelecko-historicke
poziadavky; chybajucich 30 000
mariek dostal od vy$Sie menovaného
bankara Simona (vzal od neho 3ek
bez toho, ze by mu podal ruku). Pod-
robil sa aj takej podmienke, Ze prijme
do svojej expedicie asistenta berlin-
skeho Archeologického ustavu (bol
nim mlady Ludwig Curtius), pravda,
,0ez prava na hocaké zasahovanie".
A tentoraz bol taky prakticky, Ze na
navrh Macridy beja vzal so sebou
i kuchara, nejakého bulharského pod-
dobstojnika, ktory sice nevedel varit’, ale
vedel trochu po nemecky.

V druhom julovom tyZzdni uz pre-
chadzala Wincklerova expedicia zna-
mymi cestami z Ankary na vychod,
17. jula sa opakovala bajeCna hosti-
na u Ziu beja, 19. jula zacal Winckler
vykopavky. Hned v prvych dioch sa



dostal do konfliktu s robotnikmi, ktori
sa inac spravali k nemu celkom pria-
telsky, a ako uvadza Curtius, neza-
sluzili si ani jeden z privlastkov, kto-
rymi ich Castoval; k otvorenej vzbure
nedoslo len vdaka zasahu Ziu beja.

Cakany a ryle zazvonili na Bijukka-
le - akropole tohto tajomného mesta -
a Curtius s hrbzou pozoroval, ako sa
racaju mury a niCia zaklady tisicroc-
nych stavieb bez toho, ze by sa niekto
namahal urobit’ Co len situacny nacrt.
Winckler a Macridy bej tu postupovali
omnoho primitivnejSie a nasilnejSim
spbsobom ako kedysi Schliemann
v Tréji - ale vtedy bol Schliemann sku-
toCne ,archeologicky diletant”, a od
tych Cias sa metddy archeologie zjem-
nili, zdokonalili, stali vedeckymi.
U Wincklera a roku 1906 bol takyto
postup vonkoncom neospravedinitel-
ny. Ostatne, celé jeho vedenie vyko-
pavok sa obmedzilo na to, Ze palicou
ukazal miesto, kde sa ma zaCat’kopat’
od tej chvile sa tam neukazal.

Dal si postavit drevenu budu
a zacCal pisat’ dennik: zaznamenaval
tam malickosti a zbytoCnosti, ktoré by
nikto neuverejnil, keby ich nenapisal
taky slavny uCenec. A ked’ do tejto
budy priniesli prvu vykopanu tabulku,
viac z nej nevysiel.

Stacil mu jediny pohlad, aby videl,
Ze napis na tejto tabulke je v klinovom
pisme a v babylonskej recCi. Dal sa
teda nielen precitat, ale i preloZit!
Aspor asyriologovi Wincklerovi.

Babyloncina bola, ako vieme, pred
padom Novobabylonskej riSe diplo-
matickou reCou na Blizkom vychode,
podobne ako francuzstina pred dru-
hou svetovou vojnou v Eurdpe.
A Winckler hned’ na mieste a takre-
¢eno v okamihu objavenia Cital - dip-
lomaticku koreSpondenciu chetitskych
kralov! Lebo to, Co kurdski robotnici
vynasali z utrob Bujukkale, nebolo ni¢
iné ako listinny material (ak sa daju lis-
tinami nazyvat’ hlinené tabulky) zo
Statneho archivu hlavného mesta che-
titskej riSe Chattusasa!

V prvych tabulkach - skor frag-
mentoch - boli len mena, no mena
chetitskych panovnikov, ktoré tu po
prvy raz vystupili z hibin tisicrocného
zabudnutia. A vedla tychto mien, kto-
rych nositefov nebolo mozno zatial
Casovo zaradit, objavovali sa aj mena

réznych hodnostarov, povedali by
sme ministrov, miestodrzitelov
a generalov, so spravami o ich ¢inoch.
Bolo to nesmierne prekvapujuce:
nieCo také sa nachadzalo na pdde
starého Orientu prvy raz! V Babylonii
alebo Asyrii napriklad nikde nezvitazil
nijaky vojvodca, vzdy iba panovnik.
Nijaky hodnostar neurobil nejaku
reformu, nijaky miestodrzitel nedal
vybudovat’ nejaky kanal, nijaky sudca
nevyniesol nejaky rozsudok - vzdy
a vSetko bolo dielom jedine samot-
ného panovnika, ,krala kralov", ,krala
Styroch stran sveta”, ,Jeho SIinka".

Potom sa nasli aj ulomky tabuliek
s egyptskymi hieroglyfmi a postupne
sa stale viac a viac mnozili tabulky
s klinovym pismom a v nezrozumitel-
nej reCi, velmi pripominajucej (Winck-
lerovi dobre zname) ,tabulky krala
Arzavy” z el-amarnského archivu.
Vtedy vyslovil prvu, uz vedecky pod-
loZent domnienku, ktord potom opa-
koval v Oznamoch Nemeckej orien-
talnej spolo¢nosti M decembri 1907: Ze
tieto listy, adresované egyptskému
farabnovi Amenhotepovi Ill. (otcovi
Amenhotepa V., Cize Achnatona), su
napisané pochetitsky.

Tabulky a fragmenty prichadzali do
Wincklerovej polnej pracovne plynulo,
a keby bol nieCo vedel o vtedajSom
poslednom slove v organizacii prie-
myselnej vyroby, bol by si zapisal do
dennika: ,ako na beZiacom pase".
Nemali vSak nijaku suvislost’a Winck-
ler sa vbbec neCudoval, kde sa ich
berie také mnozstvo. Stonal, odhanal
muchy, vymienal si mokry uterak
a prepotené rukavice - Sialeny napad
pracovat’ pri 40 ‘C v rukaviciach -
a prepisoval a prekladal babylonské
texty; ostatné ukladal stranou. (To
bola zarover cela registracia.)

Tak sa blizil den, o ktorom Winckler
povedal, Zze by bez neho cely jeho
zivot nestal za niC - jeden z naj-
vyznamnejSich dni nielen v jeho Zzivo-
te, ale v celej chetitoldgii. Dajme si
v8ak opisat’ tento dramaticky okamih
nim samym:

,Dna 20. augusta, asi po dvadsia-
tich dioch prace, dosiahla priekopa,
vyhlbena do Strkového svahu kopca,
jeden z prvych murov sektora. Pod
nim sa nasla pekne zachovana tabul-
ka, ktora budila uz svojim vzhladom
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mnohoslubny dojem. Jediny pohlad
na nu - a vSetky moje Zivotné skuse-
nosti sa prepadli do prazdna. Tu sta-
lo, €o ina€ mohol Clovek vyslovit’ len
Zartom alebo ako zbozné prianie:
Ramesse Velky piSe ChattusiliSovi...
0 vzajomnej zmluve! V poslednych
dnoch sa objavovalo sice Coraz viac
malych ulomkov, kde sa hovorilo
0 zmluve medzi obidvoma Statmi,
avSak tu sa teraz potvrdilo, Ze slavna
zmluva, ktoru sme poznali z hierogly-
fického zaznamu na chramovej stene
v Karnaku, ma byt’ osvetlena i z dru-
hej zmluvnej strany. Ramesse so svo-
jimi titulmi a predkami, presne tak, ako
sa v texte zmluvy uvadza, piSe Chat-
tusiliSovi, ktory sa tiez presne tak titu-
luje, a obsah listu sa doslovne kryje
s paragrafmi zmluvy..."

A Winckler pokraCuje:

,Boli to zvlasStne pocity, s ktorymi
som si mohol prave ja prezerat’ taky-
to dokument. Osemnast’ rokov uply-
nulo odvtedy, o som sa vo vtedajSom
muzeu v Bulaku zoznamil s arzav-
skym listom z el-Amarny... Vtedy som
pri skumani skutoCnosti, objavenych
nalezmi z el-Amarny, vyslovil dohad,
Ze Ramesseho zmluva by mohla byt’
od sameého zaciatku vyhotovena i v Kli-
novom pisme, a teraz som drzal v ruke
jeden z listov, ktory si o tom” (tito dva-
ja panovnici) ,vymenili v najkrajSom
klinopise a v dobrej babylonCine! Bola
to zvlaStna zhoda okolnosti v Zivote
Cloveka, ked’to, Co kedysi objavil pri
prvom vstupe na orientalnu poédu
v Egypte, naSiel teraz potvrdené v srd-
ci Malej Azie. Zazrakom sa mohlo zdat’
takéto stretnutie, ako osud v rozprav-
ke z Tisic a jednej noci- "

Winckler tu neurobil bodku, len pomlc¢-
ku. Musime vSak citat z jeho Clanku
Do Boghazkody prerusit, aby sme si
uvedomili dosah tohto objavu. Nebo-
la to eSte egyptsko-chetitska zmluva
0 mieri a priatel'stve, bola to len, ako
by sme dnes povedali, jedna z diplo-
matickych no6t, vymenenych medzi
panovnikmi tychto dvoch ri§ s navr-
hom textu medziStatnej zmluvy, ktoru
hodlali uzavriet.

Tuto zmluvu neskor skutoCne uzavreli
a vyhotovili v dvoch zneniach (v obi-
dvoch pravdepodobne po babylonsky).

Egyptské znenie pozname len
z prekladu, z chetitského sa naslo
prvych Strnast’ paragrafov opisanych
z originalu na velku hlinenu tabulku.

Nebolo by prejavom ohladu k Cita-
telovi, keby sme ho odkazali az na
jedenastu kapitolu, kde je vyklad his-
torickych suvislosti a vlastné miesto
na rozbor tejto zmluvy, a povieme si
niekolko slov vopred:

Na rozdiel od naSich zvyklosti pri
medzinarodnych zmluvach obidve
znenia nie su totozné; najma uvodné
kapitoly su prispbsobené potrebam
Statnej propagandy jednej i druhej
zmluvnej strany. Podla egyptskej ver-
zie prisli do Egypta chetitski vyslanci
TarteSub a Ramose (vSimnime si:
zase mena chetitskych hodnostarov;
na egyptskej strane vystupuje vzdy
len sam faradn), ,aby Jeho VeliCen-
stvo Ramesseho, tohto byka medzi
vladarmi, ktory kladie svoje hranice
v kazdej krajine, kam chce, poprosili
o mier". (To ,byk" nie je nadavka, ale
titul, a to s tymi hranicami je bud’ pre-
jav uplnej nekritickosti, alebo zmyslu
pre humor - Ramesseho prave Che-
titi v slavnej bitke pri KadeSi odrazili!)

A teraz nasleduju tituly a z nich vidi-
me nielen rodokmene, ale aj rovno-
vahu sil:

»Zmluva, ktoru urobil velky vliadca
Chetitov, mocny Chattusili§, syn
Mursilisa, mocného vetkého viadcu
Chetitov, a vnuk Suppiluliuima, moc-
ného viadcu Chetitov, na striebornegj
tabulke s Ramessem, mocnym vel-
kym vladcom Egypta, synom Setchi-
ho, mocného velkého vliadcu Egypta,
a vnukom Ramesseho, mocného vel-
kého viadcu Egypta; dobra zmluva
0 mieri a bratstve, ktora zaklada mier
medzi nimi na vecné Casy."”

Ako rovny s rovnym tu vystupuje
historii ina¢ neznamy Chattusili§ a naj-
vacsi panovnik starovekého Egypta!
Ale tato zmluva je zaujimava nielen
tym. Je to prva medzistatna zmluva
v dejinach, ktora sa zachovala, a zaro-
ven prva medzisStatna zmluva o vec-
nom mieri.

Ba Co viac: prva - a na dobrych
3 000 rokov zaroven posledna -
medziStatna mierova zmluva, ktora
nebola nikdy porusena!

Obsah tejto zmluvy je nemenej
zaujimavy - svojou modernostou, ak



mbZeme pouZit’ toto slovo. Obidve
strany sa zavazuju, Zze nepovedu pro-
ti sebe utocnu vojnu, Ze si v pripade
utoku tretej strany na hociktoru z nich
vzajomne pomozu a Ze ,ak jeden muZ,
alebo tieZ dvaja, alebo traja, z krajiny
egyptskej uteCie a pride k velkému
vladcovi krajiny Chetitskej, nech ho
velky viadca Chetitov zatkne a da
doviest’ spat’ k Ramessemu, velkému
vladcovi Egypta. AvSak kto bude pri-
vedeny k Ramessemu, veltkému vlad-
covi, ten nech nie je zo svojho zloCinu
obZalovany a ani jeho dom nech nie
je zniCeny, ani jeho Zena a jeho deti
nech nie su zahubené, ani on nech nie
je zabity ani poSkodeny, a to ani na
oCiach, ani na uSiach, ani na ustach,
ani na nohach, a nech nie je obZalo-
vany z nijakého zloCinu.” K rovnakej
pravnej pomoci pri vydavani chetit-
skych uteCencov sa zavazuje
i Ramesse a rovnaku amnestiu sa im
zavazuje udelit’ i Chattusilis.

Zmluva sa konci sankciou: ,Kto
narusi tieto slova, ktoré stoja na tejto
striebornej tabulke pre krajinu chetit-
sku i krajinu egyptsku, kto ich neza-
chova, tomu nech dom, zem i slu-
Zobnikov zniCi tisic bohov chetitskych
i tisic bohov egyptskych!”

Divime sa Wincklerovi, ktory si pri
spomienke na napis v Ramesseho
chrame v Karnaku ihned’ uvedomil
dosah objavu tohto hlineného listu, Ze
bol vo vytrZzeni a pripadal si ako v roz-
pravke?

» - @ napriek tomu mal buduci rok pri-
niest’ eSte nieCo rozpravkovejSie!”

Tak znie pokraCovanie onej pre-
ruSenej Wincklerovej vety. A grama-
ticky neobvykly komparativ je tu cel-
kom na mieste. Rok 1907 priniesol
totiz najvacsi archeologicky objav sto-
roCia.

Turecki robotnici vyniesli na svetlo
dia vySe 10 000 tabuliek a fragmen-
tov. A z nich vystupovali chetitski
panovnici, vojvodcovia a diplomati,
chetitské Staty, mesta a pevnosti, che-
titski velkinazi, historici a basnici, aby
nam dosvedcili svoju existenciu. Exis-
tenciu desiatok generacii dosial’ tak-
mer neznameho naroda, naplnenu
Cinorodou pracou i krvavymi bojmi,
velkolepymi tvorivymi Cinmi i malicher-

nym haSterenim, skvelymi stavbami
i nezmyselnym niCenim, existenciu -
skratka fudsku.

Ak oznacila svetova tlac Winckle-
rov (a aby sme boli spravodlivi, dodaj-
me: a Macridyho) nalez v Boghazkody
za najvacsi archeologicky objav sto-
roCia, vonkoncom neprehanala. Hoci
sa to stalo na samom zacCiatku dvad-
siateho storoCia, ostava to v platnos-
ti dodnes.

Samozrejme, 7Ze od roku 1907
dodnes doslo k dalsim velkym arche-
ologickym objavom vo vSetkych
kutoch sveta. Anglican Evans vykopal
kralovsky palac v Knosse na Kréte,

povestami opradeny Minoov labyrint.
Nemec Koldewey vykopal zaklady
slavnej Babylonskej veze a babylon-
skych hradieb, ktoré povazoval antic-
ky svet za druhy div sveta. Ruski
a sovietski archeologovia vykopali
hrady a stavby mocného starovekého
Statu Urartu. Anglicki a indicki arche-
ologovia objavili prastaru kultaru
v povodi Indu, mesta a umelecké
pamiatky v Mohendzo-dare a Harap-
pe. Francuzi preskumali monumental-
ne dokumenty angkorskej kultury
Khmerov, AngliCania zracaniny ¢ernos-
skych hradov a opevnenych zlatych
bani v Zimbabwe. Americki archeolo6-
govia objavili nové pyramidy v yuca-
tanskych dzungliach Mexika, napisy
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kralovnej zo Saby v juhoarabskej pus-
ti a Nestorov palac v gréeckom Pyle.
NajsenzaCnejSim  archeologickym
objavom dvadsiateho storoCia bola
Tutanchamonova hrobka, odkial
vyniesli jej objavitelia, AngliCania
Howard Carter i lord Carnarvon, nie-
kolko metrickych centov pokladov,
a to pokladov nielen historickych, ale
zo zlata a drahokamov. (Mumia tohto
osemnastrocného faradna, druhého
nastupcu ,kacirskeho krala" Achnato-
na, lezala v troch nadherne zdobenych
truhlach a kristalovom sarkofagu,
umiestenom v Styroch obrovskych
pozlatenych skriniach. Jeho tvar
pokryvala skvele modelovana maska
z 22-karatového zlata; iba inventar
Sperkov z obalu jeho mrtvoly vyplnil
viac ako tridsat’ tladenych stran Car-
terovej spravy a svojou materialnou
hodnotou prevysil hodnotu klenotov na
korune britskych kralov.) Ale ani jeden
z tychto objavov neznamenal objav
historie celého naroda, celej rise.

Boghazkoysky objav sa da svojim
vyznamom porovnat’ iba so slavnym
britského archeoléga
(a neskorsie ministra) A. H. Layarda,
ktory sa roku 1849 vybral len s pus-
kou a Sestdesiatimi librami do Mezo-
potamie a objavil tam v troskach Nini-
ve kniznicu asyrskeho  krala
A3Surbanipala (668 - 631 pred n. 1)
s 20 000 exemplarmi. - Dnes by
boghazkoysky nalez prekonalo azda
len objavenie archivu aztéckych cisa-
rov, v ktoré uZ vedci nedufaju.

Pri vSetkej ucte k Wincklerovi tre-
ba vSak poznamenat, Ze k tomuto
objavu priSiel ako slepa kura k zrnu
a ze jeho archeologické metody boli
i vtedy, ked’ si vyznam tohto nalezu
v plnom rozsahu uvedomoval, priamo
vysmechom vedy.

Ako starostlivo registruje vedecky
Skoleny archeol6g miesto nalezu, ako
uzkostlivo zaznamena okolnosti nale-
zu, ako opatrne berie do ruky kazdy
najnepatrnejSi najdeny predmet! -Ze
Wincklerovi nezalezalo na chetitskych
stavbach, na chetitskej architekture,
na chetitskych reliefoch a umeleckych
pamiatkach, uz vieme. Ale nezdleza-
lo mu ani na tom, Ci najdené tabulky
pochadzaju z chramu, z palaca,
z nejakej diery na okraji mesta, Ci sa
nasli vedla seba, alebo kilometer od

seba, hoci by mu to bolo nesmierne
pomohlo uz k spravnej interpretacii
textov. Macridy bej len dozeral, Ci
robotnici najdené tabulky cestou
nestracaju (nosili ich v koSoch na
zemiaky) a Ci velké tabulky nerozla-
muju (mali prémie podla poCtu najde-
nych kusov). InaC vSetko ostatné -
ktorym smerom sa ma postupovat’ pri
kopani, Ci sa ma niektoré miesto
opustit’ atd. - bolo prenechané na
archeologické skusenosti miestneho
predaka kopacov.

Nech nam vSak povie ocity svedok,
ako to vtedy na Boghazkdy vyzeralo.
Ludwig Curtius, ktory po niekolkych tyz-
dnoch ,spoluprace” odtial proste odiSiel:

~Winckler nemal na vykopavkach
najnepatrnejSiu uCast, ale len sedel
vo svojej Studovni a rychlo Cital texty,
aby dostal zbezny prehlad o klinopis-
nych tabuflkach, ktorych nalezy
k nemu denne masovo prudili. Macri-
dy nepovazoval ani v najmenSom za
potrebné, aby nam nieCo povedal
o ich pbvode a o okolnostiach ich
nalezu. Jeho dbvernikom a akymsi
hlavhym dozorcom nad robotnikmi bol
mlady, dlhoCizny, vzdy vo svojom
hnedom sedliackom kroji obleCeny
pekny mlady Kurd menom Hasan...

Jedného dna som si vSimol, Ze ten-
to muZ sa rano odobral z nasho domu,
stojaceho asi v polovici svahu, kde sa
konali vykopavky, s koSom a Cakanom
k velkému chramu na planine. [3iel
som za nim, aby som sa dozvedel, ¢o
tam bude robit. Potom som videl, Ze vo
velkom chrame, v komore €. Il, lezia
dihé rady uplne zachovanych hline-
nych tabuliek, Sikmo uloZenych vo vrs-
tvach; z nich Kurd rychlo nahadzal, ako
ked’ sedliaCka zbiera na poli zemiaky,
tolko kusov do svojho kosa, kolko sa
ich tam zmestilo. S touto koristou sa
potom vratil do nasho domu, odovzdal
ju Macridy bejovi, a ten ju potom tri-
umfalne odovzdal Wincklerovi."

To je prva sprava o ,spdsobe
a okolnostiach nalezu” Statneho archi-
vu chetitskych kralov. Co vSak mohol
ubohy Curtius robit”? Pokracuje:

,Bolo mi trapne, Ze vykopavky na
tomto najdoblezitejSom nalezisku su
prenechané iba Kurdovi Hasanovi. Ale
S0 svojou prosbou, aby som mu mohol
pomahat™ (Specialista z vtedy naj-
vyznamnejSieho archeologického usta-



vu na svete negramotnému chasniko-
vi) ,a aby som smel vyhotovit’situacny
planik ndleziska a skumat’ najdenu
keramiku” (ktora sa proste zahadzo-
vala), ,som pochodil u Macridyho
nedobre. Podla zmluvy nemal som tam
€o hladat’, odpovedal mi. O vykopav-
kach hlinenych tabuliek poda vraj spra-
vu sam. Nikdy tak neurobil.”

Roku 1907 uverejnil Winckler svo-
ju Predbeznu spravu o boghazkoy-
skych nalezoch; cely vedecky svet ju
prijal s nadSenim. Pravom; eSte dnes
je dolezitym pramennym dielom.
Obsahovala prvy - aj ked zatial,
pochopitelne, neuplny-,zoznam che-
titskych kralov” od polovice 14. do
konca 13. storodia pred n. |. Bolo v nej
vedecky podlozené Citanie chetit-
skych mien, znamych z egyptskych
napisov, ktoré sa dosial Citali len
»egyptologicky”, t. j. len s odhadom
samohlasok (napr. Supalulu namies-
to spravneho Suppiluliumas). O svo-
jich archeologickych metodach sa
v nej, pravda, nezmienil. A nikto sa ho
ani nepytal - ved vysledky jasne
dokazovali ich spravnost!

Vitazov nik nesudi; vieme to ostat-
ne uz z chetitskych dokumentov.
Wincklera poverili i vedenim novej
expedicie do Boghazkdy v rokoch
1911 - 1912. Odchadzal tam uZ ako
smrtelne chory muz (rok po navrate
zomrel), a to i s oSetrovatelkou, ktora
sa musela s ohfadom na prisne mra-
vy tohto kraja vydavat’ za jeho
manzelku. - Znovu vyrazil prud z toh-
to neustale prystiaceho zdroja doku-
mentov 0 zmiznutej risi...

V BoghazkOy sa kope dodnes.
A eSte stale nie zbytoCne.

Wincklerovu radost’ z nesmiernych
nalezov v Boghazkdy - a radost’ vset-
kych chetitologov a historikov vobec
- kalila vSak jedna vec. Uz sme sa
0 nej zmienili: rozhodne ju nemozno
nazvat’ ,malickostou”.

Citat’ sa dala a zrozumitelna bola
totiz len Cast’ boghazkoyskych klino-
pisnych textov. Ta Cast’, ktora bola spi-
sanav babyloncine, ,francuzstine sta-
rovekého Orientu”. Inymi slovami:
zahraniCno-politicka koreSpondencia.
Druha Cast’ tabuliek bola sice pisana
takisto klinopismi, ale v recCi, s ktorou

si Winckler nevedel poradit. Prepiso-
val texty, vychadzali mu nezmyselné
slova. Ale poznal z nich, Ze je to ta ista
reC, v ktorej boli arzavské listy.
A o C¢om uz davno nepochyboval,
teraz si jednoznaCne preveril: touto
reCoubolachetitCina.

Chetitské klinopisné texty teda boli
nezrozumitelné, prave tak ako chetit-
ské hieroglyfické texty, ktorymi bol
popisany hamatsky kamen a tabulky
najdené Garstangom v Karchemisi.
Vlastna chetit€Cina ostavala tajom-
stvom. A ako sa ukazalo, tajomstvom
uzavretym na onych povestnych
sedem zamkov.

Bolo zrejmeé, Ze bez rozlustenia
tohto tajomstva sa nedajuboghazkoy-
ské nalezy plne wyuZit. Ze bez zna-
losti chetitCiny sa neda dokreslit’ obraz
chetitskych dejin, chetitského politic-
kého, hospodarskeho a kulturneho
Zivota, ktorého obrysy tak nadejne
naCrtli najdené klinopisné texty
v babyloncCine.

Nenasla sa vtomto ohromnom mnoz-
stve tabuliek, ktoré presli Wincklero-
vymi rukami, nejaka chetitsko-egyptska
alebo chetitsko-babylonska bilingva?
Nech to znie hocako nepravdepodob-
ne - nie! Ostatne Winckler by ju pri
Hasanovej metode ,zbierania zemia-
kov" a svojvolnom rozdelovani suvisia-
cich tabuliek robotnikmi sotva objavil.
NiC mu nepomahala ani jeho genialna
pamat’ - niekedy je lepSie spoliehat’ sa
na presnu evidenciu a poriadok na pra-
covisku ako na genialitu.

Niet v8ak najmensich pochyb, Zze
Winckler takuto bilingvu hladal, ved’
bilingva je prirodzené vychodisko pre
kazdy lustitelsky pokus. O tom, Ze
,FOKy pracoval na rozlusteni klinopisnej
chetitCiny”, sme sa bezpeCne dozve-
deli az z jeho zavetu. Nikde v jeho
pozostalosti sa v8ak nenasli nijaké
zaznamy o tejto jeho praci; ani jedné-
mu z jeho vtedajSich asistentov a spo-
lupracovnikov sa nepodarilo objavit’,
kam ich zalozil alebo kde ich zabudol.
Roku 1915 potom Otto Weber rezig-
novane konstatoval: ,Pravdepodobne
vo chvili roztrpCenia tieto svoje
poznamky, tak ako mnohé iné, znicil."

Winckler vSak nebol jediny u€enec,
ktory sa pokusil rozlustit’ klinopisnu
chetitCinu. Bola to prilis palCiva otaz-
ka, nez aby jej nebol venoval pozor-
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nost’rad badatelov, orientalistov a filo-
l6gov. Patrili medzi nich najma
vyznamni norski u€enci S. Bugge, A.
Torp, a nagma J. A. Knudtzon, ktory
dospel po starostlivom skimani textov
a zmien v koncovkach slov k zaveru,
Ze chetit€Cina moze byt indoeurdpsky
jazyk! OkamZite sa postavil proti
nemu cely uCeny svet: ako moZe
seriozny vedec takouto ,,nefilologickou
kling-klang metodou” vyvodzovat’
takéto uzavery z textov, z ktorych
nikto nerozumie ani slovo, o vete
vObec nehovoriac! Knudtzon uznal, Ze
prestrelil, a svoje tvrdenie odvolal.
Nebudeme uvadzat’ dalSich ucen-

cov, ktori sa pokusali o rozlustenie kli-
nopisnej chetitCiny: ich mena nevosli
ani do dejin, ani do ucebnic. Ale boli to
inaC seriozni vedci: nijaky grof Palin,

ktory ,rozlustil” egyptské hieroglyfy ,za
jedinu prebdenu noc, aby sa vyvaroval
omylov, ktoré nevyhnutne so sebou
nesie dlhé premyslanie”, nijaky
drazdiansky anonym, ktory ,precital” na
ktoromsi  hieroglyfickom napise
z egyptského chramu ,sty Zalm™, ba ani
vynaliezavy jezuita Athanasius Kir-
cher, ktory prelozil znak egyptskych
hieroglyfov pre titul rimskeho cisara
dihym verSom o ,bozskom Moftovi, kto-
ry Cerpa z nebies vlahu do riSe svojej”.
- Uspokojime sa s dvoma menami:
Friedrich Delitzsch a Ernst Weidner.

Profesor Delitzsch (1850 - 1922),
koryfej nemeckej orientalistiky, prvy

autor asyrskej gramatiky, dospel roku
1914 tak daleko, ze mohol vydat prvé
texty boghazkodyského archivu, obsa-
hujace i gramatické pomoécky chetit-



skych pisarov a fragmenty chetitsko-
-babylonsko-sumerskych ,slovnikov";
uCenci si vSak s nimi zatial nevedeli
rady. Delitzsch vSak nemienil v cheti-
tologickom badani pokraCovat’; jeho
vlastny zaujem zostal i nadalej sustre-
deny na asyriologiu.

Nemecky asyrioldg Weidner (nar.
1879) bol po Wincklerovi najvacSou
nadejou vedy, Ze strhne z chetitCiny
rusko tajomstva. Robustny a rozvaz-
ny muz, skvele vedecky pripraveny
a stelesnena dokladnost, postupoval
robustne a uvazlivo k cielu. Ked’ho od
neho delilo, ako veril, uz len niekolko
mesiacov, padlo sedem vystrelov

aasr wre

v deSifrovacich oddeleniach general-
nych §tabov, nepochyboval nikto, Ze
osud chetitoldgie je speCateny. Prinaj-
mensSom na ¢as vojny.

Bola to momentalne ,,najzbytocnej-
Sia zo vSetkych zbytoCnych vied".
A okrem toho: Winckler bol mitvy,
Knudtzon svoje nazory odvolal
a Weidner nemohol pracovat. Cheti-
tolégovia réznych narodov, obleCeni
v rdznych uniformach a postaveni na
rézne strany ostnatych drétov, spomi-
nali vo chvilach volného €asu na nale-
zy pri Boghazkoy a uvedomovali si, ze
nazov tejto dedinky neznamena v pre-

v Sarajeve a pani z riSskej odvodnej
komisie usudili, Ze chlap ako Weidner
moze robit’ nieCo omnoho rozumnej-
Sie, ako skumat’chetitCinu - napriklad
Cesat’ kone u kanonierov.
Ked’kanonieri cisara, ktory mal taku
zalubu v archeologii, zacali premienat’
francuzske mesta na rozvaliny, v akych
bol Chattuas, ked'vo svojich pracov-
niach ostali len uCenci, pracujuci na
takych potrebnych veciach ako otrav-
né plyny a bombardovacie lietadla, ked’
sa lustitelom nezrozumitelnych textov

klade ni¢ iné nez ,Uzka rokia".
PovaZovali to za zlovestnu charakte-
ristiku situacie, do ktorej sa dostala
cela chetitologia. A obavali sa, Ze tuto
uzku roklu uzaviera strma skala.

V skutoCnosti to bolo eSte horSie:
Weidner bol totiZ na Uplne nespravne;j
stope. Ako sa neskor ukazalo, sme-
roval so svojim luStenim klinopisne;j
chetitCiny do slepej uliCky. A pokial'ide
o hieroglyficku chetit€inu - nezname
pismo v neznamej reCi nemozno pred-
sa rozlustit!
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Stalo sa, ¢o nikto, skutotne nikto
neCakal: za velkej vojny, ktorej sa prvy
raz v dejinach dostal priviastok sve-
tova, v Case, ked sa krestansky svet
po druhy raz chystal oslavovat’ svoje
sviatky mieru a vSeludského bratstva
salvami s plnou naloZou, v predvecCer
dna, ked sa v zavSivavenych zako-
poch a pachnucich lazaretoch valalo
dvadsat’ milionov muzov, ktori chyba-
li pri skromnych StedroveCernych sto-
loch, objavil sa v nemeckej a rakus-
kej tlaCi titulok: Chetitcina rozlustena!

Pochopitelne, Ze bol nenapadny
a hanblivo sa stracal medzi svetode-
jinnymi spravami o obsadeni Ciernej
Hory nepremozitelnymi nemecko-
-rakuskymi armadami, o definitivnom
rozklade francuzskej armady a zosa-
deni marSala Joffra atd. a medzi
zaplavou erarne optimistickych clan-
kov o tentoraz uz skutoCne posled-
nych vojnovych Vianociach a nevy-
hnutnom prichode vitaznej jari.

V' Ceskych novinach znel troSku
ina€: Cesky ucenec rozlustil re¢ Che-
titov! - A v Clankoch, navzajom si
takych podobnych ako spravy vojno-
vych dopisovatelov z viedenskych
kaviarni, sa potom uvadzalo, Ze
,nelahky problém rozlustenia reCi toh-
to mocného kedysi naroda, pri kto-
rého rieSeni neuspel rad vyznamnych
uCencov cudzich, ano, i britskych,
francuzskych a riSskych, bol, ako
s radostou mdézeme oznamit, uspes-
ne vyrieSeny mladym krajanom
nasim... Bedfichom Hroznym".

Tato sprava sa v jednom odliSova-
la od vacsiny ostatnych, ktoré pri-
nasala vojnova tlac: bola pravdiva.

Veda to sice uznala az o niekolko
rokov neskor, ale.... VSetci sme boli
hrdi,” Citame v spomienkach starého
stredoskolského profesora, ,ze Cesky
uCenec zasiahol spésobom takym
jedineCnym na kolbisti svetovej vedy...
| opakovali sme si meno slovutného
muZa tohoto s tym istym pocitom posil-
nujuceho vlastenectva, takého potreb-
ného v onych tazkych Casoch, s akym
nas blazila spomienka na Majstra
Jana, Komenského, Hollara a vSet-
kych tych synov naroda nasho, prav-
da nemnohych, ktorych slava prekro-
Cila veniec Ceskych hor... Stal predsa
muZ tento v jednom rade so slavnym
Champollionom!"

Meno tohto muza, ktorého prirov-
nanie k Champollionovi nie je von-
koncom prehnané, Citala vacsina Ces-
kych Citatelov prvy raz; bolo skutoCne
znamejSie v cudzom svete nez doma.
Jeho nositel' mal tridsatSest’ rokov, bol
profesorom na viedenskej univerzite,
publikoval niekolko vyznamnych prac
o starej Babylonii a Asyrii, preSiel na
svojich Studijnych cestach a vedec-
kych expediciach kus sveta - toho
Casu vSak nosil vojensky mundur
a ako pisar elitného pluku Hoch- und
Deutschmeister viedol v ktorychsi vie-
denskych kasarnach evidenciu ba-
ganci a gulasovych konzerv.

Ked’' Champollion rozlustil egyptské
hieroglyfy, bol prave ,velezradcom”;
Hrozny, naopak, sluzil svojej ,Sirsej
vlasti" na najzodpovednejSom mieste,
na ktoré ho podla jeho schopnosti vo
svojej vojne o bytie a nebytie posta-
vila. Veru, Co si pocCat’ na vojencine
s muzom, ktory mal viac dioptrii, ako



pripuStala Statna norma pre kano-
nenfuter, a ktory nevedel ni¢, zhola ni¢
nez po asyrsky, aramejsky, arabsky,
etiopsky, hebrejsky, perzsky, sabejsky,
sanskrit (a, samozrejme, okrem grec-
tiny a latinCiny asi pol tucta Zivych
jazykov)? A Hrozny sluzil poctivo - tak
poctivo, Ze tym vzbudil pozornost’
svojho predstaveného, c. a k. nadpo-
ruCika Kammergrubera.

»,PoCujte, vy inteligent!” zastavil ho
jedného dna tento vesely chlapik, vec-
ne zapleteny do historiek s paniCka-
mi z lepSich kruhov, kvoli ktorym
nemohol na front. ,Cim ste v civile?"

»PosluSne hlasim, profesor semito-
l6gie - s osobitnym zameranim na
asyriologiu!™

,Semi - ¢o? Ako to robite, ¢lovece,
Ze vam tu v sklade ni¢ nechyba?"

»,Poslusne hlasim, nekradnem!”

,10 teda verim - prvy raz v Zivote!
A ako to robite, Ze vam tu nekradnu ini?"

,Poslusne hlasim, podla moZnosti
stale tu sedim!” A na vysvetlenie, ¢im
si krati Cas, vytiahol balik klinopisnych
textov, ktory mal v debne od cukru.

,Mat’ tak desattisic semitologov,
Rakusko tuto vojnu vyhra! PoZiadajte
si 0 dovolenku!”

,Poslusne prosim o dovolenie -
Studovat! Hadam by sa nasla vhodna
Uprava na sluzobny Cas..."

,Studuijte si hoci od rana do vege-
ra, ale nech to pan major neuvidi!
Nema totiz Semitov rad!"

»,R0zkaz: pan major to neuvidi!”

A presne tak, ako sa dostal Pilat do
kréda, dostal sa c. a k. nadporucik A.
Kammergruber do chetitolégie: vdac-
ny Hrozny mu vyslovil podakovanie za
,ohladuplné porozumenie” v predho-
vore Kk svojej praci Re¢ Chetitov, kde
stoji jeho meno vedla Weberovho,
Halilovho, Macridyho a Ungerovho.

Tato praca vySla po nemecky v Lip-
sku roku 1917 a je prvym podrobnym,
systematickym, vedecky dokonale fun-
dovanym vykladom slovného pokladu,
skladby a prislusnosti chetitského jazy-
ka. Spolu s Rozlustenim chetitského
probléemu, ,predbeznou spravou”
z roku 1915, je dielom, ktoré zabez-
pecilo Hroznému nesmrtelnost’.

Ak hovorime ,nesmrtelnost™, nie je
to nadsadzka.

Z pamati ludstva nikdy nevymiznu
[udia, ktori pohli jeho vedomostami

dopredu. A Hrozny rozlustil jednu
z najvacsich zahad dejin: vzkriesil
mitve slova ludi, ktori Zili pred vySe tro-
ma tisicroCiami, prinutil celé desiatky
generacii velkého a mocného naroda,
0 ktorom sme z jeho vlastnych st
nikdy ni€ nepocCuli, aby nam vydal
0 sebe svedectvo svojimi Statnymi
archivmi i uradnou koreSpondenciou,
svojimi zakonmi, hospodarskymi kni-
hami, literarnymi a basnickymi dielami.

A odhalil eSte jedno tajomstvo, naj-
prekvapivejSie v celych dejinach sta-
rovekého Vychodu...

Zivotopis muZa, ktory dospel
k takymto epochalnym objavom, ,bol
by zaujimavy, aj keby bol nezaujima-
vy". Je vSak velkym romanom, v kto-
rom sa striedaju vzruSujuce kapitoly
z vedeckych pracovisk, aké pozname
z Paula de Kruifa, s dobrodruznymi
cestami po pustach, ktoré pripominaju
Karia Maya, a s detektivnymi problé-
mami, akymi napina svojich Citatelov
Conan Doyle. A aby to bol roman
skrz-naskrz dramaticky, nechybaju
v nom tragické omyly - prave také
velké ako Clovek, ktory radSej riskuje
neuspech pri hfadani, nez by sa uspo-
kojil s odpoCinkom na vavrinoch.

Narodil sa 6. maja 1879 v Lysej nad
Labem, vtedy i dnes pdvabnom mes-
teCku uprostred vzorne obrobenych
poli. Jeho otec tam bol evanjelickym
fararom a pochadzal zo starého sed-
liackeho rodu, tvrdého a hidzevnatého,
z VoseCka; matka Anna, rod. Simac-
kova, dcéra malého obchodnika
z nedalekého Nymburku, bola svojim
Zivotnym optimizmom a hravou fan-
taziou pravym opakom prisneho,
pedantného a Zivot z najvaznejSej
stranky beruceho farara. V niektorych
detoch sa sustreduju len kladné prv-
ky povahy rodiCov; zda sa, Ze u Bedfri-
cha Hrozného sa okrem toho spoje-
nim znasobili.

Rodinny Zivot na fare v Lysej bol
,uplne vzorny a harmonicky, bez jedi-
ného tiena", spominal; mal pevny
poriadok od rannej modlitby po veCer-
né predCitanie Biblie a prebiehal
,v miernom blahobyte”, ved taky
vidiecky farar s piatimi detmi -
Bedfich bol najstarSi - nemal to pra-
ve najlahSie. ,Hlavnou zabavou boli
rodinné vylety na pamatné miesta
Ceskych bratov.”
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NiC pozoruhodné nembze Hroz-
ného Zivotopisec z jeho ranej mla-
dosti zaznamenat, ni¢ také, Co by
bolo predzvestou jeho buducej slavy.
Champollion sa vraj v piatich rokoch
naucCil sam Citat, ked na zaklade
Otéenasa, ktory vedel naspamat,
rozlustil jednotlivé pismena v matkinej
modlitebnej knizke; Hrozny sa naucil
Citat’ a pisat’ na miestnej jednotried-
nej Skole od ucitela Fera. Grotefend
vraj v Siestich rokoch Iustil rébusy
a osvojil si tak metddu, ktora neskor
uspedne uplatnil na persepolskych
klinovych napisoch, Hrozny nemal
vObec Ziadne sklony tohto druhu.
Sedemroc¢ny Schliemann povedal
otcovi, ktory mu rozpraval o horiacej
Troji a jej zmiznuti zo sveta: ,Ja Tro-
ju najdem. Ked’ budem velky!" Hroz-
ny poCuval pri veCernom stole biblic-
ké mena, s ktorymi sa mal neskor
stretat’ na asyrskych a babylonskych
tabulkach, a nemyslel si pritom nic
iné nez ostatni surodenci. - Bol skrat-
ka normalne dieta.

Otec rozhodol, Ze bude fararom.
Bedfich Hrozny s tym bez namietok
suhlasil. Cesta k bohosloviu viedla cez
gymnazium a otec nelutoval nijakych

Prvého septembra 1889 prekrodil
potom Hrozny prah Akademického
gymnazia na Smetanovom nabreZi,
najlepSej strednej Skoly v Prahe.
Dvadsat'sedem primanov ¢oskoro zis-
tilo, Ze profesor Drtina je skvely Clovek,
a teda latinCina zaujimavy predmet; to
isté platilo neskér o profesorovi Ka-
louskovi a gréctine. Ale maloktorého
Z nich Studium mirtvych reCi nakoniec
uchvatilo a len jeden z nich napisal:
,Hodiny latinCiny a gréctiny boli skor
prijemnou zabavou neZ vyucovacim
predmetom.”

,Nepis mi iba: »Profesori nie su so
mnou nespokojni, snazim sa nezabu-
dat’ na Tvoje rozkazy«, ale pi§ mi
0 kaZzdej veci osobitne: v latin€ine sme
prave tam a tam, v dejepise prebera-
me to a to, uéim sa tak a tak dlho!"
A Bedrich Hrozny sa uci pisat’ spravy
0 svojej Cinnosti a robit’ prehlady, ako
vyuZziva svoj Cas.

Prazdniny v otcovej spoloCnosti su
intezivnou pripravou na buduce povo-
lanie. ,Gréctina, latin€ina, pochopitel-
ne! Ale nezabudaj, Ze zakladom vSet-

kych biblickych Studii je hebrejCina
a aramejcina! A dejiny starého Orien-
tu!”™ Bedfich Hrozny nezabuda. Ako
kvintan sa pusta do sukromného tu-
dia hebrejCiny z lacnej nemeckej
ucCebnice; uspechy ho o rok neskor
zvadzaju k arabCine. A v originali Cita
aj Herodotove Dejiny (ostatni Studen-
ti davaju prednost’ KviCalovmu pre-
kladu) a zistuje, ze su ,dielom rovna-
ko poetickym ako historickym,
a pritom nadherne syntetickym: Gréc-
ko, Egypt, Perzia, kazda krajina oso-
bitne a vSetky dohromady".

Sextan Hrozny ma Cas rozdeleny
medzi Skolu, Studium pre Skolu,
sukromné Studium, Narodné divadlo,
telocviCnu a Citanie. ,Povedz mi, ¢o
Citas, aja ti poviem, kto si": vjeho zo-
zname su prave vyjdené novinky Jiras-
kove a Baudelairove, L'art et la vie
a NaSe doba, Turgenev a Machar,
Moderni revue a Revue Biblique,
Moliérove hry a ,postupne vypoziCia-
vané zvazky Riegrovho Slovnika
naucnéeho kvoli vSeobecnému vzde-
laniu”. Okrem toho vedie Citatel'sky
kruzok Ceskej a francuzskej literatury,
ktory medzi Studentmi zaloZil.

To vSetko vSak mbzeme Citat'v roz-
nych obmenach v Zivotopisoch vset-
kych muzov, o ktorych sa piSu Zivoto-
pisy. Vidime tu, pravda, zalubu vo
filologii a starovekom Oriente - ale
plasticky ju vidime vlastne len pri
pohlade dozadu, zo zvonice jeho
zivotného diela. A nech je to hocako
,<neromanove": v Sestnastich rokoch
nevie eSte Hrozny o svojej zivotnej
ulohe, ne3pecializuje sa, iba zbiera
sily, nabera mocne zo Sirky a pritom
prihliada na pripravu pre svoje povo-
lanie (evanjelického farara, ako si
mysli). Nepocina si vbbec ako génius,
ale ako rozumny mlady muz.

AZ ked vystupi na ramenach vse-
obecnych vedomosti dost’vysoko, aby
mal Siroky rozhlad, vybera si cestu,
ktorou sa mieni uberat’; zatial’ je malo
presliapana a pre neho nepristupna.
Za fou je vsak ,to tajomné, Co laka"!
A potom je tu uz historka - neraz ju
rozpraval, naposledy niekolko tyz-
dnov pred smrtou, ked'lezal vo vojen-
skej nemocnici v StfeSoviciach -
v ktorej je po prvy raz cely Hrozny.
Ako septiman sa snazi zaobstarat’ si
ucebnicu asyrciny. ,NiC som si viedy



vacSmi nezelal... A tu ju naraz zba-
dam vo vyklade pravnického knihku-
pectva na Konskom trhu, terajSom
Vaclavskom namesti. PreCo pravnic-
keho, neviem - ale stala dve zlatky!
Ba Ci dnes, mladenci, viete, Co to vte-
dy bolo pre takého Studenta dve zlat-
ky! PoCitam: ak budem dva mesiace
veCerat’ len chlieb, kazdy druhy den
pol safaladky... Nie, nejde to! Skrtnem
i tej pol safaladky. ESte to nejde! Bol
to najneStastnejSi okamih celych
mojich prazskych Studii.”

Ale malo ho postihnat’ i vacsie
nestastie. Vo februari 1896 mu nahle
zomrel otec, ani nie patdesiatroCny;
znamenalo to pre rodinu stratu Zivitela
i stratu bytu, lebo do Lysej mal prist’
novy farar. Matka sa prestahovala do
Kolina a do Kolina priSiel i Bedfich
Hrozny, lebo ,ani pri neobyCajnej
skromnosti” nemohol pocitat’s tym, Ze
dokonci Studia na gymnaziu v Prahe.

VS8etko zlé je na nieCo dobré
(nemyslime tu na Hrozného osobné
pocity, ale na jeho buducu Zivotnu ulo-
hu): na kolinskom gymnaziu posobil
profesor Dr. Justin Vaclav Prasek,
jeden z pionierov Ceskej orientalistiky,
autor prvych Ceskych dejin starove-
kého Vychodu a radu vedeckych prac,
ktorych sa dlho dovolavala vedecka
literatira u nas i v zahranici. Svojou
vedeckou erudiciou a pedagogickymi
schopnostami patril Prasek na univer-
zitu - lenZe pre Karlovu univerzitu bola
stolica orientalistiky za Rakuska prilis
velkym prepychom; zostal teda na
vidieckom gymnaziu. Ked’ sa dozvedel,
ze novy ziak chce po maturite ist' na
bohoslovecku fakultu a Ze sa zaujima
o orientalne jazyky, zahrnul ho litera-
turou a venoval mu cely svoj volny Cas.
Bedrich Hrozny sa u neho nenaucil len
zakladom asyrcCiny a klinového pisma,
ale aj tomu, Ze povinnostou vedeckého
pracovnika je vysledky svojho badania
popularizovat’. UCitel, ktory nechava
Ziaka chladnym, je zly ucitel; Prasek
bol znamenity ucCitel.

S vyznamenanim zloZil Hrozny
vjuli 1897 maturitni skasku na kolin-
skom gymnaziu a so zapalom pre
orientalistiku odiSiel do Viedne, aby sa
zapisal na evanjelicki bohoslovecku
fakultu (v Cechach nebola), ako si
Zelal otec. ,Kto prednaSa dejiny sta-
rovekého Vychodu?" - ,Toto kolégium

je uz dva roky neobsadené.” -
,U koho si mbZzem zapisat’ asyr¢inu?"

,=AsyrCina sa tu neprednasa.” -
»A Uvod do orientalistiky?" - ,,ClovecCe,
tu predsa nerobia vedu, ale fararov!
Chod'’ na filozofiu!"

A tak vypinil Hrozny tridsatdva for-
mularov, potrebnych pre zapis na
bohoslovecku fakultu, potom sa odo-
bral na dekanstvo filozofickej fakulty,
kde spravil to isté. - PreCo by si vlast-
ne netrafal dve fakulty? Ak si niekto
vysvetluje akademicku slobodu tak, ze
nechodi na nijaké prednasky, preco by
si ju on nemohol vysvetlovat’ tak, Ze
bude chodit’ na dvoje prednasok?

Patrilo k paradoxom univerzitného
Studia, ze prave na tento druhy vyklad
bola trestna sankcia. Hrozny musel
volit’ (a dnes by sme povedali so Schil-
lerom: ,ako Achilleus medzi Ftiou
a nesmrtelnostou”). Vieme, Ze volil
spravne, ked’ volil orientalistiku, ale
jeho matka a vSetci, ktori to s nim
mysleli dobre, zalamovali pred roz-
paCitym Praskom ruky: fararsky
chlebiCek je tenky, ale isty, zatial Co
orientalistika - preboha, koho mobze
uzivit’ tato najnepraktickejSia zo vset-
kych vied!

Pri tom vS8etkom mal vSak Hrozny
smolu: hoci mesto na krasnom mod-
rom Dunaji sfubovalo kazdému spl-
nenie vSetkych tuzob (aspon podla
textu znameho valCika), nebol v nom
ani jeden - profesor asyrioldgie! Niko-
mu inému to sice nechybalo, ale...
Vynikajuci semitolog Dr. D. H. Muller,
u ktorého si tento predmet zapisal,
venoval totiZz svoj zaujem a prednas-
ky takmer vyhradne arabcine; asyrci-
nu prednasal podla rozvrhu iba jednu
hodinu tyZdenne a prakticky iba jed-
nu hodinu mesacne: Hrozny ju teda
musel Studovat’ ako samouk. To isté
platilo o Studiu sumerc€iny, vychodisku
k neskorSej babylonCine a asyrCine -
s tym nepatrnym rozdielom, Ze sa
neprednasala vébec. Zato tym horli-
vejSie chodil na ostatné prednasky
a vyuzival pomoc profesorov:

- uZ uvedeného D. H. Mllera pri Studiu
arabcCiny a juhoarabskej sabejCiny,

- E. Sellina pri Studiu hebrejCiny,

- G. Bickela pri &tadiu aramejCiny
a syrciny,

- M. Bittnera pri tudiu novoperzstiny,

- J. Karabacka pri Studiu staroarabciny,
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- A. Hoffnera pri 8tudiu moderne;j
arabciny,

- L. Reinischa a J. Kralla pri Studiu
staroegyptdciny,

- K. Bayera pri Studiu starej perzstiny,

- L. Schoedra pri Studiu indickych
jazykov a sanskritu.

(Ked’ sa ho ktosi 0 mnoho rokov
neskor opytal, ako sa mbze Clovek
nauCit’ tucet mrtvych a pol tucta Zivych
jazykov, odpovedal ako K. M. Capek-
-Chod mladému Karlovi Capkovi, kto-
ry sa ho pytal, ako sa piSu romany:
,PosediaCky, mlady pan!")

Pri tomto fantastickom Studiu dav-
no mftvych reCi - reCi s najprekvapi-
vejSimi  gramatickymi  zvlastnostami,
lexikalnymi rozdielmi a syntaktickymi
zakernostami - je azda najpozoru-
hodnejSie, Zze Hrozny v fnom nevidel
ciel, ale len prostriedok: nevyhnutny
prostriedok na spravne pochopenie
literarnych pamiatok, ktoré boli kluCom
k politickym, ekonomickym a kultar-
nym dejinam starovekého Vychodu.
Vytvaral si nim len zakladiu, vycho-
disko k dalSiemu Studiu. ,,Chcel som
sa popri orientalnej filoldgii, ktora bola
mojim odborom hlavhym, venovat’
i dejinam starého Orientu, ktoré ma
pritahovali priam magickou silou.”

A s tou istou trpezlivostou, s trpez-
livostou nie trpnou, ale Cinnou, huZev-
natou, cielavedomou, Studoval sudas-
ne paleografiu, Studoval diplomatiku,
Studoval hermeneutiku, Studoval
archeoldgiu, Studoval historiu narodov
Vychodu, ,kazdého osobitne a vSet-
kych dohromady”, Studoval...

,Pri velmi skromnej strave” dokonil
svoje Studia v normalnom termine za
Styri roky a 29. jula 1901 ho promo-
vali na doktora filozofie.

Dosiahnutim akademického titulu sa
Studium pre vacsinu Studentov konci,
pre Hrozného v8ak malo - zaCat’ sa
uz neda povedat’ - dalej pokraCovat’
PokraCovat’ na vysSej urovni. Uz naj-
menej dva roky vedel, ktorym smerom
pOjde, pravda, za predpokladu, Ze...
Ale ked’ ostatni Studenti povazuju
doktorsky diplom za nieCo, Co im
poskytuje narok na celozZivotné
zamestnanie - preco by on nemohol
na jeho zaklade zaZiadat’ o jednoroc-
né Stipendium?

Obratil sa na profesora Millera.
Stary dvorny radca mal svojho Ziaka
rad, a uz ked’ Cital jeho dizertaCnu pra-
cu Juhoarabské skalné napisy, ktora
nebola zvyCajnou kompilaciou, ale tvo-
rivym rozborom nedavno objavenych
sabejskych napisov, ucinil vhodné pre-
ventivne opatrenia. Pani na c. a k.
ministerstve nabozenstva a vyuCova-
nia krutili sice hlavou, Ze protezuje nie
prave lojalneho Studenta (pisal totiz do
uradnych dokladov Ciarku nad y vo
svojom mene!), ale nakoniec slubili, Ze
,uvidia, €o sa da robit™.

A onedlho to uvidel i Hrozny: uz
0 mesiac, v tempe na viedenské
pomery vonkoncom nezvyCajnom -
vtedy sa vo Viedni ponahlal len Dunaj
- dostal vyrozumenie o udeleni jed-
norazoveého Stipendia vo vyske 250
zlatych ,na dalSie prehlbenie vedec-
kych Studii".

To znamenalo: Berlin! ,A tak som
na jesenl 1901 sedel uz ako Ziak pri
nohach Delitzschovych!”

Profesor Friedrich Delitzsch prijal
viedenského Stipendistu s laskavos-
tou, vlastnou velkym ludom. Usmial
sa jeho priznaniu, Ze to, €o doteraz
vie, su vlastne len medzery v jeho
nevedomostiach. ,My asyriologovia
sme predsa vSetci v podstate samo-
ukovia,” poznamenal na jeho uspo-
kojenie. Wir sind doch alle... a vyso-
ky, chudy, takmer ako basnik neisty
mladik si ustavicne opakuje ono m vy,
ktorym sa veta zacCinala: velky De-
litzsch ho prijal do cechu a jeho ,my"
nebol pluralis majestaticus!

Potom sa predstavil profesorom
Sachauovi a Barthovi, dvom naj-
vyznacnejSim nemeckym semitolo-
gom, a Stastie mu ziCilo aj u Winckle-
ra: slavny asyriolog mal onoho
chladného jesenného rana 1901 Cirou
nahodou dobru naladu.

Delitzsch sa opytal Hrozného, na
¢om by chcel v jeho seminari praco-
vat. Hrozny si prezeral nametové lis-
ty: ,Vysvetlenie chramovych textov
z...", ,Rozbor obradov pri vyroCnej
slavnosti na pocCest’ boha..." - a jeho
pohlad skizol na tému dosial nikym
nespracovanu, dosial nikym nedo-
tknuta. Premysla. Ekonomika je pred-
sa zakladom, ludia musia najprv jest)
obliekat’ sa, byvat, az potom pride
ostatné... A peniaze su v ekonomike



tym, Cim v tele... ,Ak dovolite, pan pro-
fesor: Peniaze v starej Babylonii!"

Podkladame Hroznému marxisticky
spOsob uvaZzovania? Nie, Hrozny
nebol marxista, nikdy necital Marxo-
ve slova o rozhodujucej ulohe ekono-
mickej zakladne, o tom, Ze ,material-
ne podmienky spoloCnosti urCuju celu
spoloCensku a kulturnu nadstavbu”.
Pristupoval k problematike starove-
kych dejin vedecky, a preto hned
v prvej praci, pre ktoru si slobodne
zvolil tému, sustredil svoj zaujem na
otazku, ktora je z marxistického hla-
diska najzavaznejSia.

PreStudoval pramennu literataru
i vlastné babylonské texty, najma
penalizacné sankcie babylonskych
hospodarskych zmluv, ktorych vSeo-
becnoekonomické a penazné termi-
ny boli uplne nepreskumang, a ,vylo-
Zil doteraz eSte temné vyrazy tieto
sposobom novym, ktory Delitzsch
akceptoval, takze mohol tuto pracu
uverejnit’pod titulom Peniaze u Baby-
lonCanov.

Tato rozsahom nevelka Studia vys-
la potom vo 4. zvazku Delitzschovej
zbierky  Asyriologickych  rozprav
a svojraznym ponatim témy a novymi
poznatkami razom oboznamila
s Hrozného menom cely uceny svet.
A je priznacné pre vtedajSie pomery,
ze meno Ceského uCenca sa dostava
do Ciech - aj ked’len do Uzkeho kru-
hu Specialistov - az cez Berlin. Dopl-
nime vSak trochu skromnu charakte-
ristiku vyznamu tejto Studie, uvedenu
v predoSlom odseku (skromnu preto,
Ze jej autorom je sam Hrozny): obsta-
la v previerke storoCim vedeckého
pokroku a svetova odborna literatura
sa na nu odvolava dodnes!

Ale peniaze nie su vSetko - ani
v starej Babylonii. Za nimi je praca,
a v starej Babylonii predovSetkym pol-
nohospodarska praca. Pred tisicroCia-
mi bola tato krajina kvitnucou zahra-
dou, zbrazdenou tisicami kanalov
umelého zavodiovania, a svojim obi-
lim a ostatnymi plodmi Zivila miliony
[udi - len mesto Babylon malo podfa
obyvatelov ako cela Mezopotamia
koncom 19. storocia nasho letopoctu.
Tato vyludnena prachova pust’'s osa-
melymi pahorkami, nanosmi vetra nad
troskami kedysi slavnych miest, bola

krajinou, do ktorej kladla, a to nie bez-
dbévodne, biblicka tradicia raj. Co spd-
sobilo tuto priSernta premenu? Vojny,
dobyvatelia - iste. Nebolo to vSak
v poslednej inStancii zniCenie jej pol-
nohospodarstva, zniCenie podmienok
na obnovu ludského zivota, ktory inac
vypuli po najvacsej vojnovej smrsti?
A Hrozny ide opat’na koren veci. Stu-
duje mezopotamske polnohospodar-
stvo, najddlezitejSie odvetvie vte-
dajSieho hospodarstva, dava si ho
vysvetlovat’ samotnymi BabylonCanmi
a AsyrCanmi, ako aj ich predchodcami
v usti Eufratu a Tigrisu, Sumermi. Tak
vznika praca, ktora po dvanastich
rokoch zbierania materialu, preruSova-
ného réznymi exkurziami do inych
oblasti i nemalymi Zivotnymi tazkostami,
dostala nazov Obilie v starej Babylonii.

Niekolko slov o tejto 250-stranko-
vej knihe z roku 1913, uvedenych uz
na tomto mieste, porusuje azda ¢aso-
vy postup, nie vsak systematickost’
vykladu. Hrozny tu urCil druhy obilia
pestované v Mezopotamii pred Sty-
ridsiatimi aZz patdesiatimi storoCiami
a ich ekonomicky vyznam; najddlezi-
tejSim z nich bola dvojzrnna pSenica,
nazyvana v sumersko-akkadskych
textoch bututtu. Zistil pestovanie lanu,
sezamu (po akkadsky: SamasSamu),
So3ovice, fazule, hrachu; z ovocnych
stromov pestovanie palmy datlovej
(,0o ktorej 360-nasobnom vyuZiti...
existoval osobitny oslavny hymnus"),
dalej figovnika, vini¢a hroznorodého,
jablone. ,AZz do roku 1913 sa neve-
delo, Ze stari Sumeri a BabylonCania
mali aj pivo a vyrabali ho zo sladu. Az
do toho Casu sa myslelo, Ze okrem
vina poznali narody tieto len vino
z datli, zvané po babylonsky Sikaru.
AZ roku 1913 ukazal som vo svojom
diele Obilie v starej Babylonii (str. 140
nasl.), Zze uZ od najstarSich Cias
Sumero-BabylonCania poznali pivo
i slad a Ze tento napoj bol u nich znac-
ne roz8ireny. Objavil som totiz v chra-
movych inventaroch z 25. a 24. stor.
pred Kr. prastaré recepty na fabriko-
vanie réznych druhov piv. Je zauji-
mave, Ze BabylonCania poznali aj
»Pivo husté”, ,pivo Cierne" a ,pivo Cer-
vene". Tieto recepty su najstarSie piv-
né recepty, Co existuju.”

Polovica tychto objavov a novych
poznatkov z najstarSich dejin Vycho-
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du by niekomu stacila na C&lenstvo
v akadémii, no v ich suhrne nebol ani
poloviCny vyznam tohto diela. Kde je
obilie, musi byt pluh alebo aspori
motyka (z vyspelych kultur davnoveku
nepoznali tieto nastroje iba stredo-
americki Mayovia a Aztékovia, ich
,0bilim" bola v8ak kukurica). A Hrozny
zistil, Ze sumersky nazov pre motyku
mar (po babylonsky: marru) sa vysky-
tuje aj v starej egyptCine, v ktorej sa
motyka alebo ryl' nazyva takisto m[ajr.
To isté zistil aj pri sumerskom nazve
bututtu: dvojzrnnd  pSenicu nazyvali
Egyptania bfu]jt[u]t. Ale sumerska kul-
tura bola omnoho starSia nez egypt-
ska, archeologické vykopavky ukazo-
vali, Ze v najstarSich C€asoch
predstihovala Mezopotamia Egypt az
o pol tisicrocia! Co z toho vyvodil Hroz-
ny, najma ked’ zistil tie isté suvislosti
aj pri nazvoch celého radu inych pol-
nohospodarskych plodin, nastrojov (aj
pluhu, resp. radla), napojov, jedal, ba
dokonca v stavebnictve, socharstve,
tesarstve, hrnCiarstve a pri spracuva-
ni kovov? To isté Co Citatel: Ze Egyp-
tania prevzali tieto nazvy spoloCne
S predmetmi, ktoré oznacCuju, od
Sumerov, resp. Sumero-Babylonda-
nov. To bol, pochopitelne, prevratny
objav: doteraz sa naopak myslelo, Ze
prvi pestovatelia pSenice, prvi pouzi-
vatelia (ak nie dokonca vynalezci) plu-
hu atd’ boli Egyptania. A eSte sedem-
desiatroCny svetoznamy ucCenec je
hrdy na tento objav z Cias svojej mla-
dosti: ... zrevidoval som otazku pome-
ru kultury staroegyptskej ku kulture
sumersko-babylonskej. NajpresnejsSim
spracovanim tisicorakych dokumen-
tov hospodarskych starych Sumerov
a BabylonCanov dokazal som zavislost’
najstardej kultury egyptskej od kultury
sumersko-babylonskej.”

Maurice Maeterlinck kedysi pove-
dal, Ze kto piSe o termitoch, povysuje
ich nad ostatné mravce a ze autor kni-
hy o osach je ochotny priznat’im pred-
nosti, ktoré nechce vidiet'u vCiel. Mno-
hi egyptolégovia sa postavili na
obranu prvenstva ,svojej kultary";
Hrozného tézy vsak ,pod tarchou naj-
presvedcCivejSich dokazov" vo sveto-
vej vede zdomacneli. K tomu vsetké-
mu doslo vSak aZz omnoho neskor...

Vtedy, roku 1901 v Berline, bol viak
eSte len na samom zaCiatku cesty

k tejto velkej praci. V tom Stadiu, ked’
vedec eSte len hlada, hodnoti a zbie-
ra material, o ktorom eSte nevie, Ci
a ako ho bude moct’ pouzit. Velmi
cenné poznatky o pofnohospodarstve
mohli poskytnut’ nabozenské texty:
zoznamy obeti v naturaliach, terminy
obeti, chramové inventare atd.
a ,samozrejme, aj basne na bohov pri-
rody - ,jedine milostou ktorych zo
zeme bohaty klas namiesto zaluda
rastie”. Hrozny sa dal medzitym i do
Studia ,hymnov na boha Niniba",
a ako sa na skutocného vedca patri,
Studoval ich dokladne a v originali.
Porovnaval ich dvojjazyCné texty
v sumercCine a babylonCine a stale mu
nieCo nesuhlasilo. Tazkosti sa zaCinali
uz pri mene tohto boha prirody: je
vbbec, t. j. v babylonskej mytologii,
nejaky boh Ninib? - PoZiadal profe-
sora Delitzscha o konzultaciu. DIho
sedeli tito dvaja muzovia nad textami
- teraz uz ako rovny s rovnym, lebo
tvarou v tvar problému mizne vo vede
autorita titulu. ,Vec je nerieSitelna,
dokial nebudu publikované dalSie
hymny,” hovori profesor Delitzsch
a ma pravdu. ,Kde su nepublikované
originaly?" pyta sa Hrozny. ,V Londy-
ne." - ,Mézem si ich ist' pozriet?"
Nedoslychavy Delitzsch si da zopa-
kovat' otazku a po chvilke povie:
,Dam vam odporucanie!”

O tyzden po tomto rozhovore - bolo
to v maji 1902 - uvidel Hrozny prvy
raz more. Potom sa na olovenom
obzore objavili biele utesy doverske,
a ked’'sa po dvoch mesiacoch za nim
opat’ stratili, Hrozny bol spokojny, Ze
svoje dni a noci nestravil v ponurej
budove Britského muzea nadarmo.
Odkopiroval doteraz nevydané frag-
menty a porovnal ich s publikovanym
sumersko-babylonskym textom. Zistil,
Ze ,ich hrdina je boh Ninurta, urCuju-
ci osud jednotlivych nerastov”, &im
zlikvidoval neexistujuceho Niniba,
a po druhé, ze ,tu nejde o hymny, ale
0 Cast’ velkého eposu, z ktorého sa
zachovali dve velké basne”.

Zrekonstruované texty Hrozny pre-
pisal, prelozil a vybavil dokladnym filo-
logickym komentarom (pre Ninurtu
vtedy eSte navrhoval Citanie Ninrag).
Roku 1903 ich vydala berlinska Pre-
doazijska spolo¢nost’ pod nazvom
Sumersko-babylonské myty o bohovi



Ninragovi (Ninibovi). A nech sa nam
zda vyznam tejto prace - ako z hla-
diska zaujmov moderného Cloveka,
tak i vo svetle Hrozného dalSich obja-
vov - hocako podruzny, stalo sa, o
sa pri dielach tohto druhu €asto nesta-
va: roku 1914 vySla v druhom vydani!

LenZe vedecké uspechy boli vo vte-
dajSich Casoch jedna vec a moznost’
vedeckej prace celkom ina vec. Je
skutoCne hlasom z iného sveta, ked’
poCujeme, Ze Hrozny odchadzal
z Berlina bez toho, Ze by vedel, z Coho
bude zit. Stipendium mu nepredlzili,
systemizované asistentské miesta
boli obsadené (nehladiac na to, Ze
»asistentsky prispevok” nestacil ani na
Zivorenie). Co ma robit’ Clovek s jedi-
necnymi vedomostami z dvadsiatich
storoCi pred naSim letopoCtom na
zaCiatku dvadsiateho storoCia nasho
letopocCtu?

Teraz neSlo 0 peniaze v starej
Babylonii, ale o peniaze a Zivobytie
v suCasnom Rakusku - a v prvom
rade o zmysel Zivota. SnaZit’sa ziskat’
miesto v Koline, ktory je sice na kras-
nej rovine, ale daleko od strmych
vrcholkov vedy? Vyudovat' na gym-
naziu predmety, ktorym sa od gym-
nazialnych rokov neucil? Zapadnut’
tak ako Prasek, tam alebo niekde
inde, a robit’ orientalistiku vo volnom
Case, ako ked' ini chytaju chrobaky?
Ma pravo vzdat' sa svojho ciela -
akého ciela vlastne? Povedzme
radSej zaluby, tuzby, vasne: badat’
v dejinach starovekého Vychodu, ist’
za tym faustovskym ,neznamym, Co
laka", vyzvedat'to, Co svet eSte nepoz-
na - pre seba i pre svet!

V celej monarchii bolo jediné mies-
to, kde mohol pokraCovat’ v orienta-
listike, kde boli kniZznice a muzealne
zbierky s odbornou literaturou a mate-
rialovymi pramenmi. Tymto miestom
bola Vieden. LenZe - dostane tam
miesto?

Dostal ho. Nie bez taZzkostia iba po
naliehavych intervenciach svojich
byvalych profesorov. Stal sa prakti-
kantom vo viedenskej univerzitnej
kniznici. Bol spokojny, mal pristup ku
vSetkym kniham a vSetky novinky pre-
chadzali jeho rukami. ,BajeCné mies-
to," piSe v septembri 1902 J. V. Pras-
kovi, ,,zatial sice bez platu, ale veCery
mam volné."

PInych Sestnast’ rokov ostal Bedfich
Hrozny v sluzbach viedenskej univer-
zitnej kniznice. Prvy rok nedostaval
plat; nikdy neprezradil, z oho v tom-
to Case Zil a aka bola jeho priemerna
denna kaloricka hodnota spotrebova-
nych potravin. KedZe to vydrzal,
dostal sa na ,listinu pozivatelov sluz-
neho”; postupoval na nej normalnym
slimaCim tempom S&tatnych zamest-
nancov v rezorte kultary a roku 1909
dosiahol dokonca definitivu a titul kni-
hovnika, ¢o mu dodalo odvahy, aby sa
oZenil. Vlasta Hrozna, rod. Prochaz-
kova, Coskoro poznala, Ze Zivot s tym-
to ,trochu nepraktickym” muzom nie je
vzdy lahky; bola mu vSak ,skvelou
oporou”, ako sa neskdr sam vyjadril,
,bez ktorej by sa rozhodne neobiSiel”.

ZacCiatok Hrozného kariéry nebol
prave najStastnejsi. Od takého nepla-
teného praktikanta sa zZiadalo, aby sa
spraval pekne potichuCky a nenapad-
ne. Hrozny sa vSak dopustil ,nesly-
chanej bezocCivosti”: koncom roku
1903 zaziadal o ,mimoriadne sluzob-
né volno za uCelom vedeckej expedi-
cie do Svatej zeme". Dvorny radca
Haas, riaditel kniznice a nevrlec, kto-
ry i pohrebné obrady povazoval za pri-
veselé, Ziadost’ s vySSie uvedenou
poznamkou zamietol a za trest prelo-
zil Hrozného do protokolu. Boli to oba-
vané ,galeje”; zriadenci tam prinasali
v nepretrzitom prude koSe knih, ktoré
sa vydavali Citatelom, a museli sa
predtym prezriet’a okamzite zaproto-
kolovat. ,UkladacCi tehiel na stavbe
Babylonskej veZze nemohli pracovat’
rychlejSie ani menej namahavo.”
Hrozny to, pochopitelne, vydrzal -
a potom priSiel ,pokyn z vysSich
miest".

Za tymto pokynom stal profesor E.
Sellin, semitoldg a biblista, u ktorého
Hrozny Studoval eSte na univerzite
hebrej€inu. Roku 1903 sa vratil
z uspesnej expedicie v Palestine, kde
nasiel na kopci Taanneku medziinym
Styri klinopisné tabulky. Spomenul si
na svojho Ziaka a dal mu ich na roz-
luStenie; Hrozny sa ulohy uspesSne
zhostil, tabulky preloZil, vysvetlil
a potom vydal v Spravach viedenskej
akadémie vied (Klinopisné texty
z Taanneku, 1904). Teraz mal spre-
vadzat’ Sellina na novej palestinskej
expedicii ako asyriolog, aby hned’ na
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mieste vykopavok prekladal klinopis-
né texty z predpokladanych nalezov.

Lvelmi Ziadostivy poznat’ tieto nam
Eurépanom také zahadné kraje”, pri-
pravil sa na cestu. Zabalil si asyriolo-
gicku literaturu, lebo sa nazdaval, ze
ju bude potrebovat’, a ,s nemalymi roz-
pakmi” ju zase vybalil ,okrem niekol-
kych celkom nevyhnutnych diel”, aby
mu ostalo miesta na veci osobnej
potreby, na ktoré ho upozornil Sellin.
Potom priSiel den, ked’si sadol so svo-
jim profesorom do prvej triedy Orient-
-expresu, a cely rozochveny sa nechal
unasat’smerom na Vychod. Mysel mu
zamestnavala hlavne mysSlienka na
rozdiel medzi cestovnym v prvej a tre-
tej triede: mohol z neho najmenej dva
mesiace blahobytne zit? ,V orientalnej
nadhere, ktorou priam hyri Carihrad,”
vyhladal najprv Cisarske otomanské
muzeum; jeho zbierkami bol nadSeny
a zaumienil si, Zze sa sem stoj Co stoj
eSte raz vrati. Stalo sa tak aZz o desat’
rokov - ale to uz patri do inej kapitoly.

»,Rano sme sa dali parnickom pre-
pravit' z Galaty na azijsky breh cari-
hradsky, do Stvrte zvanej Haidar
pasa... Dlho sa potom vezieme po-
zdlZ mora krajinou velmi pévabnou...
Na svahoch pobreZia su tu rozsade-
né vily carihradskych bohacov, obklo-
pené krasnymi zahradami a parkmi...
Urodnou, dobre obrobenou krajinou,
sadmi CereSnovymi, marhulovymi
a moruSovymi, miestami nedohladny-
mi polami makovymi... Potom nado-
bada krajina uplne iny raz ako dote-
raz. Polia a zahrady zacCinaju
ustupovat’ rozlahlym pasienkom
a pbde neobrabanej, miestami kame-
nistej, inde zas mocaristej. Su to teraz
typické maloazijské krajiny, ktorymi
prechadzame, vacSinou pusta step
bez osad a takmer bez stopy po lud-
skej Cinnosti. Len miestami sa pasu
ojedinelé stada angorskych kdz alebo
oviec, inokedy zas dodavaju mono-
tonnej krajine trochu malebnosti vel-
ké krdle bocianov, brodiacich sa
v plytkych bazinach.”

Tento citat je z neskorSej prace
Bedricha Hrozného, pretoze o svojej
prvej ceste ,po stopach tisicroCi" nam
nezanechal spravu. Aspon nie taku,
ktora by umoznovala Citatelovi nazor-
ne si predstavit’ krajiny, ktoré presiel,
a spbsob, akym sa na ne dival.

A z rodinnej koreSpondencie i publi-
kovanych Clankov vidime, Ze rovnako
ako prirodu si vSimal i ,,ostra primitiv-
nost’zivota” obyvatelov tamojSich kra-
jov, a ,vObec nizke niveau celého
tamojSieho Zivota, ktory pripomina
v mnohom nas eurdpsky stredovek”.
V Turecku, Syrii, Palestine i Egypte.
Tato cesta znamenala pre Hroz-
ného nesmierne obohatenie: u€enec,
ktory dosial poznal Orient len z pisom-
nych dokumentov a poloSera Studov-
ni, ho prvy raz poznal v plnom svetle
z vlastnej skusenosti. A okrem toho sa
oboznamil priamo v teréne s techni-
kou a metodikou archeologickej pra-
ce, €o sa mu o dvadsat’ rokov neskor
rozhodne ziSlo. Ale i to patri do ingj
kapitoly; tu len tofko, Ze Sellinove
nové vykopavky na kopci Taanneku
boli uspesne, aj ked’ nepriniesli pre-
vratné objavy. Klinopisné texty, ktoré
sa tu podla oCakavania nasli, Hrozny
preloZil a vydal opat’v Spravach vie-
denskej akadémie vied (Novonajdené
klinopisné texty z Taanneku, 1905).

Ked’ tato praca vysla, pracoval uz
opat’na svojom starom mieste v kniz-
nici a ,za volnych veCerov"” si pripra-
voval vstupnu prednasku na vieden-
skej univerzite, ktoru predniesol
v oktobri 1905 ako ,sukromny docent
semitskych jazykov s osobitnym zre-
tefom na Studium klinového pisma”.

O tejto jeho prvej prednaske nam
podava spravu akademik Jan Rypka,
zakladatel Ceskoslovenskej iranistiky.
Vitedy bol prave posluchacom prvého
semestra filozofickej fakulty vieden-
skej univerzity a Hrozného prednas-
ku si zapisal, ,lebo ho lakalo ono sme-
lé »y« v mene mladého sukromného
docenta”. V prednaskovej sieni Cislo
16 s krasnym vyhladom na Ring-
strasse sa zhromazdil asi tucet zau-
jemcov (bol medzi nimi i Victor Chris-
tian, neskorsi profesor asyrioldgie na
viedenskej univerzite, Harry Torczy-
ner, neskorsi profesor hebraistiky na
jeruzalemskej univerzite, a Gruzinec
Kakabadze, neskorsi profesor historie
na univerzite v Thilisi). Docent vSak
hovoril uplne bezchybnou nemcinou,
takZze Rypka pochyboval, Zze ma pred
sebou krajana. Hrozny si jeho meno
zapamatal, a ked’ raz dostal v knizni-
ci do ruk jeho Ziadanku, pozval si ho
k okienku a navrhol mu schddzku.



»Zahada okolo osoby tohto mladého
asyrioléga sa razom objasnila.”

Kratko po Hrozného habilitacii do-
Slo k prvému pokusu, aby sa dostal na
prazsku univerzitu. Iniciativa vycha-
dzala od profesora Golla (ktorého
interpretalnd metodu historickych
pramenov si prave tak vazime, ako
s jeho koncepciou &eskych dejin
nesuhlasime), ten poznal Hrozného-
pravda, len podla mena - uz z jeho
prace o peniazoch v starej Babylonii.
Ale ani tomuto aristokratovi medzi
Ceskymi profesormi a Clenovi vieden-
skej panskej snemovne sa nepodari-
lo dosiahnut, aby sa na Karlovej uni-
verzite zriadila katedra orientalistiky
alebo dejin starovekého Vychodu.
Hrozny ostal vo Viedni.

Pracuje v kniznici (cely den), pra-
cuje na Obili (vo volnych vecCeroch),
prednasa na univerzite (bez honoraru)
a piSe Clanky do nemeckych asyriolo-
gickych Casopisov (takisto bez hono-
raru). Su to Clanky filologické, Studie
o chronoldgii starobabylonskych dynas-
tii, rozbory asyrsko-babylonskych
mytov, prekladu tzv. ManiStusovho
obelisku, jednej z najstarSich pravnych
pamiatok sveta. (ManiStusu, akkadsky
kral, vladol asi v rokoch 2335 - 321
pred n. I, to znamena asi pol tisicro-
Cia pred prvym velkym kodifikatorom
obyCajového prava v dejinach -
Chammurapim. Bol krvavy dobyvatel
a v8imnime si, ako jeho vyboje cha-
rakterizuje Hrozny: ,Preplavi sa na
lodiach na druhy breh Perzského zali-
vu, kde porazi mocnu koaliciu 32
kralov a zmocni sa striebornych iran-
skych bani a lomov na hodnotny
kamen; i tuna vidime hospodarske
pozadie sumersko-akkadskych vybo-
jov: nedostatok surovin kazdého dru-
hu v naplavenine babylonskej.”)

Rozptyluje sa Hrozny tymito roz-
manitymi a vzajomne suvisiacimi Stu-
diami? Len na prvy pohlad - v skutoc¢-
nosti je kazdy z tychto Clankov uz
hotovym, vybriusenym kamenom
z velkej mozaiky, ktorej plan existuje
zatial'len v hlave jej tvorcu. Lebo mla-
dy uCenec ma v tomto Case pred
oCami odvazny, grandidzny ciel: napi-
sat’'Najstarsie dejiny Prednej Azie ako
Siroko zalozené dielo, v ktorom by boli
opisané ekonomickeé, politické a kul-
tarne dejiny starovekych narodov, ato

nielen ,kazdého osobitne”, ale i ,v5et-
kych dohromady” v ich vzajomnej
suvislosti! Ak vo svojich docentskych
rokoch uverejnil len ,prvy diel”, Ci
lepSie povedané ,pripravnu Studiu”
k tejto velkej syntetickej praci, nebo-
lo jej to na Skodu. Nikdy ju nespustil
zo zretela, vzdy pre nu zbieral mate-
rial, a aZ po Styridsiatich rokoch sa
odvazil do nej pustit’ - ako hovori,
,lepsie pripraveny”.

Vyzera to skutoCne ako schvalnost’
osudu, Ze tieto roky tvrdej prace a ve-
deckych uspechov su naplnené ne-
zdarmi, sklamaniami a ranami, na kto-
rych nema vzdy vinu len Hrozného
mala priebojnost’v osobnych veciach:

Aj po Strnastich rokoch sluzby, ked’
je uz Sest’rokov Zzenaty a otcom dvoch
dcér, ma mensi plat ako slobodny
uradnik viedenskej plynarne, ktory
byva v jeho susedstve v CinZovom
dome v Grinzingu. Nadeje na praz-
sku profesuru sa nesplnili. Roku 1913
dostal vyzvu z Leydenu, aby sa pri-
hlasil do konkurzu na miesto profeso-
ra pre novozriadenu katedru asyriolo-
gie na tamojSej univerzite. Odoslal
separaty svojich prac a zacal sa ucit’
po holandsky: bez tazkosti potom pre-
Cital zdvorily list, Ze miesto dostal
domaci uchadzac Thierry. Kratko nato
zomrel profesor Mdller: €o bolo priro-
dzenejSie, nez Ze osirenu katedru
dostane jeho zastupca a jediny
vyznamny asyriolog v Rakusko-Uhor-
sku? Z ,vySSich miest” priSiel vSak
pokyn, Ze miesto sa ma rezervovat’
Hrozného Ziakovi Christianovi! A trva-
lo dva roky, kym dostal aspon na-
plast’'na tuto ranu: najmilostivejSie bol
vymenovany za ,mimoriadneho pro-
fesora s ucebnym prikazom™ - Co bol
sice dlhy titul, ale napriek tomu mal
eSte pokraCovanie - ,bez naroku na
sluzobné pozitky".

Napriek tomu sa v8ak jeho hmotné
postavenie v Case vymenovania za
mimoriadneho profesora - mimoriad-
neho v kazdom ohlade - podstatne
zlepsilo. Dostal byt, stravu a oSatenie
zo Statnych prostriedkov a jeho pred-
stavenym nebol uZz mrzuty c. a k.
dvorny radca Haas, ale ohladuplny
pan c. a k. nadporuCik Kammergruber.

Hrozny bol, pochopitelne, ustavic-
ne & jour vo vSetkych novinkach zo
starého Orientu. Po boghazkdyskych
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nalezoch ocCakaval, Ze chetitského
problému sa chopi predovsetkym sam
Winckler. Ked’ sa vSak neobjavovali
nijaké ,pokusy o rozlustenie”, rozho-
dol sa obratit’ na berlinskeho Weid-
nera a groningenského Bohla, ba aj
na sameho velkého Wincklera. Bolo
to najar 1910 a tento trocha nepres-
ny datum je prvy doloZeny datum, ked’
dochadza k spojeniu mena Ceského
ucenca s menom strateného a znovu
objaveného starovekého naroda,
k spojeniu, ktoré uz nikto nerozdeli:
Hrozny a Chetiti.

Dostal uspokojivu informaciu: obi-
dvaja uCenci na probléme uz pracuju,
okrem nich i profesor Weber. Winckler
odpovedal velmi srdeCnym listom
a vyzval ho na spolupracu - a to je uz
Co povedat! Hrozny vsak videl, ze vec
chetitskych klinopisov je v dobrych
rukach, a venoval sa teda plne svojgj
praci o Obili v starej Babylonii.

Velka praca bola dokoncCena,
vytlaCena, vyexpedovana - ale o roz-
luSteni chetitskych klinopisnych textov
eSte stale neprichadzali spravy. Pris-
lo vSak Cosi iné.

Bol to list od Nemeckej orientalnej
spoloCnosti: pretoze smrtou H. Winck-
lera ,bola zmarena nadej, Ze vysoko
zasluzily objavitel sam vyda tieto tex-
ty, take dolezité pre poznanie starove-
ku celej Prednej Azie... bola naSa Spo-
loCnost’ postavena pred ulohu vydat’
autograficky i v transkripcii vsetky Kkli-
nopisné texty pochadzajuce z Bog-
hazkdy, pokial nam budu pristupné”,
a v dosledku toho sa Spolo¢nost’zdvo-
rilo pyta, €i by pan sukromny docent
doktor Hrozny nebol ochotny na tejto
ulohe spolupracovat. Podpisany:
,Zastupujuci predseda Nemeckej
orientalnej spoloCnosti, Statny tajomnik
v risskom ministerstve financii, slo-
bodny pan Max von Thielmann.”

Hrozny ochotne suhlasil. A vo feb-
ruari 1914 dostal ,oficialne, notarskou
zmluvou vyhotovené poverenie vydat’
chetitské napisy”, ako aj situacnu
spravu: v Berline je len Cast
boghazkoyského archivu, ,hlavna
masa textov, odhadovana na 20 000
fragmentov, je v Cisarskom otoman-
skom muzeu v Carihrade... Uz za
Zivota H. Wincklera bol povereny pan
Dr. Figulla, aby tamojSie texty prezrel
a podla moznosti odkopiroval”. Zalezi

vyhradne na voli pana docenta Dr.
Hrozného, kedy sa chce pripojit'k pra-
cam uvedeného uz Dr. Figullu a odo-
brat'sa do Carihradu...

To vSetko bolo velmi lakavé: znovu
uvidiet’ Carovné mesto nad Zlatym
rohom a - byt vykonavatelom Winck-
lerovej pozostalosti! LenZze to vbbec
nezalezalo ,vyhradne od voble pana
docenta”. Hoci predseda Nemeckej
orientalnej spolo¢nosti bol financny
odbornik, nejako zabudol na otazku
nakladov Hrozného cesty. ,Tito velki
pani sa spravaju k uCencom ako
Goethe k Eckermannovi...” Trvalo dva
mesiace, kym sa potrebné prostried-
ky uvolnili z rozpoCtu c. a k. minister-
stva naboZenstva a vyucovania.

Deviateho aprila 1914 prichadza
potom do Carihradu, a pretoZe rata
s dlhSim pobytom, berie si so sebou
aj manzelku. Rozhodne sa ,nebyvat’
v Eur6pe” a prenajima si maly byt
v Mode, na azijskom brehu tohto mes-
ta na dvoch kontinentoch. Deri €o den
plavi sa potom na kalku, prievoznic-
kom Clne medzi Aziou a Eurépou, na
druhu stranu do Otomanského muzea
a kopiruje tam s Figullom napisy.
Vecer sa vracia, zaplava si kilometer
v mori (,,ni€ neudrZuje duSevného pra-
covnika tak v kondicii ako plavanie™)
a potom prepisuje texty do latinky -
strocha usilovnosti nemdze Skodit™!
Aka zahadng, cudzia, nijakej oriental-
nej reCi nepodobna je tato chetit€ina!
Da sa, samozrejme, bez tazkosti Citat),
ved’ je pisana najkrajSim klinovym pis-
mom, ale v celej tej ohnromnej hroma-
de tabuliek nie je jedina bilingva, jedi-
ny zachytny bod! Hrozny, ktory pozna
tucet reCi starovekého Vychodu, jej
rozumie menej ,nez dedinsky Skolak
latine z pana fararovho breviara...”

A ked’bludi s manzelkou po maleb-
nych uliCkach europskeho i azijského
Carihradu, ktoré su také krasne na
pohlad i na pohladniciach, ale pre Clo-
veka z CistuCkého polabského mes-
teCka pri dlhSom pobyte len tazko
znesitelné, ked obdivuje architekturu
Aja Sofie ¢i Modrej mesity, alebo sa
usmieva nad secesnou zmesou vie-
denského baroka a korintskych stlpov
na brane Dolma BagCe, ked pocCuva
uCenych kolegov z muzea, ktori si
pochvaluju, ako sa teraz po odstra-
neni Abd el-Hamida v Turecku slo-



bodne Zije, ked’ stoji pri zabradli pod
Leandrovou veZou a spomina na
Musaiovu basen a Byrona, ked’ sedi
pri veCeri s marhufovymi knedlfami -
vZdy sa v podvedomi zaobera zaha-
dou chetitCiny.

Nezname slova v neznamej reci na
neho dorazaju, prevaluju sa v nom
a buria ako ono uvolnené delo v pod-
palubi Claymore z Hugovych Devaét-
desiattri, Co prave Cita pani Hrozna.
»1uto re€ mozno vysvetlit’ jedine z nej
samej,” odpoveda na otazku, i pocul,
Co sa stalo v Sarajeve. ,Ale ako...?"

Potom vSak uz staruCky mocnar
podpisal manifest Mojim narodom!
a Hrozny sa dovtipil: je vojna a Zena
musi odist’ domov. ,,0zaj si mysli§, Ze
v tomto stave by som mohla ist’ sama

v preplnenych viakoch? Nadejny otec
sa na nu zadival: ,P6jdeme teda spo-
lu. Len Co odpiSem eSte niekolko tabu-
liek. Asi dvesto. Najviac tristo.”

Koncom augusta dostal pripis od
konzulatu, Ze sa ma okamzite vratit’
Starostlivo zabalil svoje zosity. ,,S tym-
to mnozZstvom materialu mozno uz
daCo zacCat. Niet nerozlustitelnej reci,
su len nerozlustené...”

Styri dni a tri noci sa mu potom zda-
lo, Ze i kolesa rychlika neustale opa-
kuju: Ako na to? Ako na to?

Ako na to iSiel Champollion? Ako
na to iSiel Grotefend? Ako na to iSiel
Rawlinson?

- LenZe toto je Cosi celkom iné...

¥ ENICE-
= HALE
4
SARI KALE
» CHRAM
BRANA
L] CHRAM
¢ "U
x g cHnim
BRANA
o PALAC
-~ %
KRALOVEKA
RRANA %’%mé"
0 100 200 00 4 S00m

DOMEENA DEDINA
BOGHAZHOY

L]
i alIOKKALE Bl S HHATA

NA SCENU
PRICHADZA
BEDRICH
HROZNY

Plan ChattuSasa

s hlavnymi budovami,
opevneniami a branami
z Cias chetitskej
velkoriSe. Podla Bittela



VOIJTECH
ZAMAROVSKY

ZA TAJOMSTVOM
RISE CHETITOV

Viao ,aroko”
nigériiskych Jebuovoov,
voravo LJUbostny list™

sibirskej Jukagirky

60

AKO SA LUSTIA
NEZNAME RECI
A NEZNAME PISMA

Hrozny nestal roku 1914 pred problé-
mom rozlustit’ nezname pismo, ale
neznamu reC v znamom pisme. Bol to
problém na prvy pohlad omnoho lahsi,
ako rozlustenie pisma a reCi starych
Egyptanov a BabylonCanov. Napriek
tomu vSak urputne vzdoroval - nie neja-
kym nadSenym diletantom, ale vedcom
vyzbrojenym vSetkymi prostriedkami
filologickej vedy i skusenostami rozlus-
titelov egyptskych hieroglyfickych a ba-
bylonskych klinopisnych textov. ,A pra-
ve to Cloveka najviac hnevalo!”

Rozlustenie tychto neznamych pisem
v neznamej reCi (egyptCina a babylonci-
na boli uz viac nez dve tisicroCia mitve
a zabudnuté) bolo jednym z najvacsich
vykonov a zaroven najnapinavejsich dob-
rodruZstiev ludského ducha. Uz toto by
lakalo trochu odboCit’ od nasej témy, ale
azda by sme mu odolali, keby si vysvet-
lenie Hrozného metddy nevyzadovalo,
aby sme sa aspon v stru¢nosti zmienili
0 metddach starsich lustitelov a o niekto-
rych zviastnostiach orientalnych pisem.

A okrem toho: odlahCime tym kapi-
tolu o rozlusteni chetitCiny a vyhneme
sa zdlhavému avodu, ktory by inac
potrebovala.

Na pocCiatku tejto exkurzie je na rozdiel
od Biblie nie slovo, ale pismo. Defini-
ciu pisma si odpustime, ale pripome-
nieme si, Ze existuju tri zasadné dru-
hy pisma: predmetové, obrazkove,
zvukové. Takychto pisem pozname, ak
neprizerame na rbzne predstupne
a medzistupne, asi Styristo. Rozhodu-
juca vacsina patri minulosti, dnes sa
ich pouZiva zhruba dvadsat.

predmetoveé; sem patria tzv. uzlo-
vé listy starych Perzanov, Cifanov
a peruanskych Inkov, kde sa slova
a vety vyjadruju réznou velkostou
a vzdialenostou uzlov na Snure, ale-
bo runy starych Germanov (a mozno
i Slovanov), t. j. rdznym spbsobom
spojené paliCky so zarezmi, neskor
zobrazované aj graficky.
Predmetové pismo donedavna
existovalo v Afrike, napriklad u Cer-
nochov kmena Jebu. Je pozoruhod-
ne, Ze ich aroky, t. j. spletence prutov
a remienkov s privesnymi predmetmi
vyjadrovali i abstrakiné pojmy. Tak
»listom” na obrazku na tejto strane sa
oznamuje (podla H. Jensena a K.
Weula, a najma podla vykladu samot-
nych Jebuovcov, pretoZze metodu
Citania tohto pisma Eurépanom
neprezradili): ,Choroba prebieha
nepriaznivo. NaSou jedinou nadejou je
boh.” Naproti tomu presne je znama
metodda, ako Citat’ list severosibirskej
Jukagirky (prislusniCky narodnosti,
ktorej pdvodnym jazykom hovorilo



koncom devatnasteho storoCia uz len
asi 400 ludi). Z kombinacie Snur, tyci-
niek, pier a ornamentov (na tom istom
obrazku vpravo) si jeho adresat pre-
Gital: ,0dchadzas! Mas rad Rusku,
ktora Ti zatvara cestu ku mne. Pridu
deti a budeS mat’ z nich radost. Ja
vSak budem vecne truchlit’ a mysliet’
len na Teba, aj ked’pride iny muz, kto-
ry ma bude mat’ rad." Severoameric-
ki Indiani pouzivali eSte v devatnas-
tom storoCi ,pasové pismo”, t. j.
koZené pasy, na ktorych boli slova
vyjadrené r6znymi farbami a primalo-
vanymi figirkami; roku 1862 uzavreli
na takomto vampume Indiani kmena

Leni-Lenape zmluvu s Williamom
Pennom, zakladatelom Pennsylva-
nie, ba eSte neskdr sa dozadovali
spojené kmene z oblasti Velkych
jazier uznania svojich prav na slo-
bodny rybolov ,pasovym listom", kto-
ry zaslali Kongresu USA.

Vy&Sim stupfiom pisma je pismo
obrazkové. Pri jeho najstarSich
typoch tazko rozoznat), Ci su to eSte
kresby (hoci znaCne Stylizované), ale-
bo uZz skutocné pismo. Princip je tu
velmi jednoduchy: koliesko s luémi
znamena sinko, vinovky vodu a pod.
DalSim stupriom takéhoto Cisto pikto-
grafického pisma je pismo ideografické:

AKO SA LUSTIA
NEZNAME RECI
A NEZNAME
PISMA

Rosettska doska,
ktorej text prispel

k rozlusteniu
egyptskych hieroglyfov
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vyjadruje uz i niektoré pojmy a najma
slovesa, napriklad par néh znamena
chodit’, muz s dlhou bradou alebo pali-
cou znamena starobu a pod. Spoloc¢-
nym znakom a zaroven rozdielom
tychto pisem od zvukovych je to, Ze
medzi ,pisomnym obrazom™ a vyslov-
nostou nie je suvislost. M6zeme ich
napriklad celkom dobre Citat’ po slo-
vensky, hoci texty spisali sucCasnici
pravekych lovcov z Altamiry alebo
sumerski knazi pred ,potopou sveta”.

Aby obrazkoveé pismo bolo skutoc-
nym pismom, ako ho chapeme dnes,
musi mat’ ustalené znaky. Pri tejto
fixacii znakov mal vyznamnu ulohu
material, na ktory a ktorym sa pisalo.
Tento material mal tiez rozhodujuci
vplyv na typ pisma. V Mezopotamii sa
od najstarSich Cias pisalo na dostiCky
z jemne uhnetenej hliny, do ktorej sa
znaky vyryvali alebo vtlaCali; tak
vzniklo pismo, ktoré nazyvame podla
dojmu, akym na svojich novovekych
objavitelov pbsobilo, ,klinove". Pévod-
ne zaoblené Casti znakov sa tu
postupne zjednoduSovali do rovnych
Ciar, do r6zne kombinovanych vrypov,
ktoré boli na jednej strane hlbSie
a hrubsSie, na druhej strane plytSie
a tenSie. Kde sa pouZival na pisanie
papyrus a trstina, ako napriklad
v Egypte, zjednoduSovali sa obrazky,
vytesavané povodne do kamena,
naopak, na zaoblené tvary ,rukopisu”.

Dal§im vyvinovym stupfiom -
museli azda uplynut’ tisicroCia, kym
k nim ludstvo dospelo - bolo oddele-
nie obrazku a zvuku, ,0samostatnenie
znaku", aby uZ nevyjadroval predmet,
ale slovo, ktorym sa tento predmet
nazyva. Tato tzv. fonetizacia znakov
bola procesom nesmierne zlozZitym;
viedla k vytvaraniu osobitnych znakov
pre celé slova, pre Casti slov, pre sla-
biky a koneCne pre jednotlivé pisme-
na. Casto pritom dochadzalo k tzv.
akrofonizacii znakov, t. j. k pisaniu
podla zacCiatoCnych pismen (napr.
vinovka neznamenala uZz len slovo
,woda", ale i prvé pismeno tohto slova,
v). Na nemalé trapenie lustitelov
pisem, najma pisem Blizkeho vycho-
du, sa tak dostali do pisma priam
rébusové prvky (povedzme, ako keby
sme ,stodolu” pisali tak, Ze by sme
uviedli Cislicu 100 a znak » ). A aby
to bolo eSte zlozitejSie: v mnohych

tychto pismach sa pri obvyklych slo-
vach (s vynimkou vlastnych mien)
neuvadzali samohlasky - tie Citatel
musel proste odhadnut’ podla spolu-
hlasok a suvislosti.

Boli tu, pravda, este aj iné problé-
my - a zaujimave spdsoby ich rieSe-
nia. Napriklad v starej egyptCine zna-
menal obrazok ruky pismeno d,
Stvorec p a polkruh nad priemerom t,
tieto tri znaky (alebo pismena, ako uz
mobZzeme povedat) vyjadrovali slovo
dpt, CiZze po doplneni samohlasok
depet. Toto slovo malo vSak dva
vyznamy: znamenalo jednak ,lod™,
jednak ,chut” (obdobne ako napr.
nase slovo ,kraj" znamena jednak
uzemie, jednak okraj, jednak predloz-
ku s 2. padom). Aby si Citatel takéto
slova nemylil, pripajali k nim stari Egyp-
tania odliSovacie &i skor urCujuce
znaky, tzv. determinativy: ak iSlo o lod,,
prikreslili k nemu Stylizovanu lodicku
aj s veslarom, ak islo o chut’, vypla-
zeny jazyk, €o bolo rovnako vystiznée.
V mezopotamskych pismach sa pisa-
li determinativy povacsine pred slova,
a pretoze boli jednoznacné, v niekto-
rych pripadoch priamo ,nahradzova-
[i" slova a mali tak priblizne tu istu
funkciu ako naSe skratky. Znaky,
oznacCujuce celé slova, celé pojmy
(a niekedy i vlastné mena), sa nazy-
vaju ideogramy, alebo (menej Casto)
logogramy. V klinovom pisme ich bolo
zhruba tolko ako naSich dopravnych
znaciek, ktorym sa svojim vyznamom
vo vete nemalo podobali.

Egyptské a mezopotamske pisma,
s ktorymi sa stretavame na samom
,2usvite dejin” (presnejSie: asi pred pia-
timi tisicroCiami), boli uz do znacnej
miery fonetizované. Pritom v egypt-
skych sa nepisali samohlasky (s vy-
nimkou mien); v Egypte, kde existo-
valo mnoho narecCi, znamenalo
vynechavanie samohlasok, v ktorych
vyslovnosti sa prejavovali najvacsie
miestne rozdiely, posilnenie Statnej
a kulturnej jednoty. Naproti tomu mali
tieto pisma omnoho viac spoluhlasok;
napr. hieroglyficka egyptCina ma po
dvoch znakoch pre h, ch, k a s, a aky
bol medzi nimi rozdiel vo vyslovnosti,
dnes uZz bezpeCne nevieme. Okrem
toho mali i slabiCné znaky, ktorych
Citanie poOsobilo (aspon lustitelom)
ovela vacsie tazkosti nez Citanie zlo-



Ziek v latinke, kde sa napriklad nas
zvuk pre ,§" oznaCuje v nemcine spo-
jenim pismen s, ¢ a h alebo madarské
gy znamena nase d’.

IsteZe boli tieto egyptské a mezo-
potamske pisma dost’tazkopadne - aj
ked’si odmyslime zloZitost’ich znakov.
Napriek tomu boli vSak nesmiernym
pokrokom a nevyhnutnym predstup-
nom k najvysSiemu typu pisma, vhod-
nému pre indoeurdpske (i mnohé ing)
jazyky, k hlaskovému pismu, ktoré ma
aspon zasadne pre kazdy zvuk 0so-
bitny znak. Tato uplna vokalizacia pis-
ma je historickou zasluhou Grékov,
oni prevzali z fenického pisma - naj-
jednoduch8ej semitskej abecedy -
vacsSinu spoluhlasok, a zvysSné,
v gréctine sa nevyskytujuce spoluhla-
sky pouZili na oznacenie samohlasok.
Z tohto gréckeho pisma sa vyvinula,
ako vieme, na jednej strane latinka
(i s jej neskorSimi zloZkami pismen
a diakritickymi znakmi) a na druhej
strane azbuka.

Tento nacrt je, pochopitelne, velmi
zjednoduSeny, ale pre naSu potrebu
zatial' stadi. (Citatel, ktory by mal o vec
vacsi zaujem, najde podrobné infor-
macie v spisoch H. Jensena, F. Milt-
nera a |. Tschicholda, uvedenych
v Prehl'ade literattry.)

Ani jedno staroveké pismo nebolo
stredom takého zaujmu verejnosti
a ucencov - ale ani takou neprenik-
nutelnou zahadou - ako egyptské hie-
roglyfy. Bolo to pismo tajomnej riSe na
brehoch Nilu, zaloZenej pred piatimi
tisicroCiami, pismo skvelej kultury,
ktora dosiahla svoj vrchol v Casoch,
ked’ ludia v Eurdpe stali na prechode
od divoSstva k barbarstvu. Tato kultu-
ra z povedomia novodobych Europa-
nov uplne vyprchala - a musela byt
na prelome 18. a 19. storocia doslov-
ne objavena.

Za tymto objavom stoji jeden pra-
ve nezamestnany francuzsky general,
ktorému sa zdala Eurdpa krtincom,
zatial ¢o ,na Vychode, kde Zije Sest*-
sto miliénov ludi, mozno zakladat'vel-
ké riSe a robit’ velké revolucie”. Vymo-
hol si od vliady 38 000 vojakov (tolko,
ako mal Alexander Velky, ked sa
vypravil dobyt’ svet) a 19. maja 1798
vyplaval na 328 lodiach z Toulonu,

aby menom Republiky, ktora sa slav-
nostne zaviazala neviest’ utoCné voj-
ny, dobyl byvalu obilnicu Rima, potom
Indiu - a vbbec cely svet.

No Bonaparte nemal na palube
svojich lodi len vojakov, ale aj ucen-
cov a umelcov: prirodovedcov, histo-
rikov, archeologov, matematikov, geo-
l6gov, maliarov. A po Styridsiatich
Styroch dnoch plavby, ked’len o via-
sok unikol anglickému admiralovi Nel-
sonovi, pristal na egyptskej pbde
v Alexandrii, kde stali proti nemu
armady Mamelukov na Cele s egypt-
skym miestokralom Muradom bejom.
21.jula zazneli slova ,Vojaci, hladi na
vas Styridsat’ storocCi!", ktorymi ukoncil
Bonaparte svoj prejav k armade pred
bitkou, ¢o vosla do dejin ako ,Bitka pri
pyramidach”. Odvaha Orientalcov
nevyvazila prevahu europskych zbra-
ni a Napoleonovej taktiky, a o dva dni
nato zaviala trikoléra s heslom Slo-
boda - Rovnost- Bratstvo nad kahir-
skou citadelou. ,Egypt bol pre Euro-
pu otvoreny...”

Vieme, ze toto dobrodruzstvo sa
skoncilo katastrofalnou porazkou fran-
cuzskych armad, ktoré tak diho vitazi-
li, az sa uvitazili; Bonaparte dina 19.
augusta 1799 z Egypta tajne uSiel
a vzdal sa tamojSich vybojov. Trvalym
vysledkom jeho vypravy boli vSak
objavy ,uCenych civilistov”, ktori sa
hned’ v patach postupujucej armady
vrhali na egyptské pamiatky, aby ich
obkreslovali, merali, kopirovali a -
pokial to bolo mozné - odvazali bud’
v originaloch, alebo v sadrovych odliat-
koch. Najvacsia Cast’ich koristi sa sice
nedostala do Francuzska, lebo
AngliCania, ktori pomahali ,oslobo-
dzovat’ Egypt” od Francuzov (pre Tur-
kov a hlavne pre seba), boli toho nazo-
ru, ze je to protipravna lupez, a aby
urobili spravodlivosti zadost’, zmocnili
sa jej sami. Ale aj to, Co Francuzi ukry-
li alebo z Coho si vyhotovili duplikaty,
staCilo, aby svojimi reprodukciami
zaplnilo dvadsatjeden tazkych folian-
tov, vydanych v rokoch 1809 - 1822
pod titulom Opis Egypta.

Nebolo do tych Cias knihy o pamiat-
kach mitvych kultdr, ktora by vzbudi-
la taky rozruch. S nesmiernou doéklad-
nostou tu bol zozbierany a uverejneny
najbohatSi material: kresby egypt-
skych stavieb a soch, rastlin, ZivoCi-
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chov, krajiniek, folkloru a najma
dlhych hieroglyfickych napisov. Euro-
pa si s uzasom uvedomila, Co o tejto
krajine nevie. A diela dalSich ucastni-
kov Bonapartovej expedicie (najma
Cesta po Hornom a Dolnom Egypte
so skvelymi dokumentarnymi kresba-
mi neskorSieho cisarskeho inSpekto-
ra francuzskych muzei Vivanta Deno-
na) rozplamenili taky zaujem o EQypt,
Ze ten uz nikdy nezhasol.

Tieto diela ukazovali Egypt, ale
nevysvetlovali ho. Ako na dlani tu boli
jeho pamiatky, ni€ tu vSak nestalo
0 jeho dejinach. Sucasni Egyptania,
Zijuci vo ,felahovskej bezdejinnosti”,
0 nich niC nevedeli. Europania vedeli
o nich len to, Co stalo v Biblii a Co
0 nich zaznamenali anticki autori, naj-
ma Diodo6ros, Strabdn a prvy eurdp-
sky cestovatel po Egypte, ,otec his-
torie” Herodotos (ktory ho navstivil
pred dvadsiatimi piatimi storoCiami
a uz vtedy sa nemohol dopatrat
zaCiatkov jeho historie). Stary Egypt
nam mohli vysvetlit’ iba stari Egypta-
nia. Boli ,najpisavejSim narodom
staroveku™: zanechali nesmierne
mnozstvo pisomnych pamiatok na
papyrusoch a ich chramy boli doslo-
va pokryté napismi. (Keby chcel nie-
kto odpisat’ napisy na stenach chramu
v Edfu, potreboval by na to pri osem-
hodinovom pracovnom d&ase 25
rokov!) - Lenze bol tu hacik: ich pis-
mo nevedel nikto precitat!

UCenci celého sveta, ktori sa s nim
oboznamili z Opisu Egypta a Deno-
novej Cesty stali pred nim bezradne.
A zatial mali klu€¢ k jeho rozlusteniu
v rukach. Ba Co viac: aj to vedeli!

Neznamy vojak nasSiel totiz 2. au-
gusta 1799 pri kopani zakopov pri
pevnosti ar-RaSid, asi 7 kilometrov
severozapadne od Rosetty v usti Nilu,
plochy CadiCovy kamen, velky ako
doska pisacieho stola. A na tomto
kameni bol ,trojjazyCny napis™: hore
v hieroglyfoch, uprostred v inom pis-
me a dole - v gréctine. Dolny text sa
dal bez tazkosti precitat: obsahoval
podakovanie egyptskych kihazov
z roku 196 pred n. . faradnovi Ptole-
maiovi V. Epifanovi za preukazané
dobrodenie. KonCil sa (s rekonStru-
ovanym dopinkom, kecfze dolny roh
dosky bol odlomeny): ,[Tento napis
nech je vytesany do dosky] z tvrdého

kamena posvatnym, ludovym a gréc-
kym pismom, a postaveny...”

Napis teda potvrdzoval, Zze horné
dva texty su totozné s gréckym a Ze
sU napisané dvoma egyptskymi pis-
mami, ktoré spomina uz Herodotos:
hieroglyfickym a démotickym. Bola to
teda bilingva - staCilo najst’ egyptské
ekvivalenty pre grécke slova a Rosett-
Ska doska sa dala precCitat. A s jej
pomocou i vSetky ostatné napisy!

yotacilo najst’ egyptské ekvivalen-
ty..." Ale ako? Texty neboli rovnako
dihé (z horného hieroglyfického napi-
su bolo takisto niekolko riadkov odlo-
menych; Ze ich bolo patnast, to vtedy
nikto nemohol vediet) a nikde neexis-
toval zachytny bod. Uplynulo dvadsat’
rokov sustredenej prace u¢encov nad
Rosettskou doskou (nad jej originalom
v Londyne, kopiou v Parizi a odpismi na
celom svete) bez toho, Ze by niekto
priSiel na to, ako toto zahadné pismo
precCitat’ To isté platilo o dalSej, neskor
najdenej bilingve, tzv. Pilackom obe-
lisku. Svédsky orientalista D. Akerblad
vyhlasil uz roku 1802: ,Davno sme sa
vzdali nadeje, Ze hieroglyfy niekedy
rozlustime.” O vySe desat’ rokov sa
obdobne vyjadril najvyznamnejsi vte-
dajSi svetovy orientalista, Francuz
l. S. de Sacy: ,Je to prili§ zamotany
a vedecky nerieSitelny problem.”

Nikto totiz nevedel, €ijednotlivé hie-
roglyfické znaky oznaCuju pismena,
slabiky, alebo dokonca celé vety.
Nikto nevedel, ktorym smerom sa tie-
to napisy Citaju. Nikto nevedel, akou
reCou su tieto napisy napisang; isteze
to bola ,egyptcina”, ale aku mala slov-
nu napln, aké gramatické pravidla, do
ktorej jazykovej skupiny patrila? -
A Co sa o hieroglyfoch vedelo, u€en-
cov iba mylilo: v knihe Hieroglyfika,
ktorej autorom bol egyptsko-grécky
kiiaz Horapolldn (asi z 3. - 4. stor. n. |,
t. j. z Cias, ked’ sa uz hieroglyfmi ne-
pisalo), stalo Cierne na bielom, Zze
hieroglyfy su obrazkové pismo, a nie-
ktoré jeho znaky tu boli velmi presved-
Civo vysvetlené. Hieroglyfy vSak
obrazkovym pismom neboli, aj ked’
vacsinu znakov tvorili skutoCne obraz-
ky. UCenci, ktori sa drzali Horapollo-
na, dostali sa tam, kam sa dostane
kazdy, kto sa nekriticky opiera o pra-
mene, hoci na pohlad autoritativne -
do zavozu.



Nemienime vSak opisovat’ 1 500-ro¢-
nu histériu omylov pri lUSteni hierogly-
fov, ale historiu ich rozlustenia. Historiu
muza, ktory sa prvy raz nepomylil
a Rosettsku dosku precital. Po nej napi-
sy na Zulovych stenach chramov i na
tenkych listoch papyrusov...

Ked’ Jean Francois Champollion roz-
lustil egyptské hieroglyfy, mal tridsat*-
dva rokov a dvadsatpatroCné Studium
mitvych jazykov Orientu za sebou.
Narodil sa roku 1790 v juhofrancuz-
skom mesteCku Figeacu; o pravdi-
vosti sprav, ktoré nam ho liCia ako
,ZazraCné dieta”, nemame pricinu
pochybovat. Ako sa naucCil Citat’
a pisat, sme si uz povedali; v devia-
tom roku vedel uz dokonale po gréc-
ky a po latinsky, v jedenastom Cital
Bibliu z hebrejského originalu, ktory
porovnaval s latinskou Vulgatou a jej
aramejskou predlohou; trinastrocny
(to uz Studoval v Grenobli a byval
u svojho starSieho brata Jacquesa,
profesora gréckej literatury) sa ucil po
arabsky, po chaldejsky a potom po
koptsky; patnastroCny sa dal do
perzstiny a Studoval najtazSie texty
najstarSej literatury: zendskeé, pehlev-
ske, parsijské, sanskrit a ,pre roz-
ptylenie i Cin&tinu". Sedemnastrocny
sa stal ¢lenom akadémie v Grenobli
a ako vstupnu prednaSku predital
uvod k svojej knihe Egypt za viady
faraonov, zostavenej podla gréckych
a biblickych prameniov.

S Egyptom priSiel do styku po prvy
raz, ked mal sedem rokov; pocul
0 nom rozpravat’ ako o rozpravkovej
krajine svojho brata, ktory sa mal
zucastnit’ Napoleonovej expedicie, ale
nemal potrebnu protekciu. O dva roky
sa mu nahodou dostal do rak Egypt-
SKky kurier - prave to Cislo, v ktorom
bola sprava o naleze Rossetskej dos-
ky. Po dalSich dvoch rokoch sa dostal
do egyptologickej zbierky prefekta
isérskeho departementu Fouriera, kto-
ry bol s Napoleonom v Egypte a zasta-
val tam medziinym funkciu tajomnika
Egyptskej komisie v Kahire. Cham-
pollion ho uputal pri jednej z inSpek-
¢nych navstev v Skole; za odmenu ho
pozval do svojho palaca a_svojimi
zbierkami ho priam ocaril. ,Co zna-
mena tento napis? Co je na tomto

papyruse?” Fourier kruatil hlavou:
»Nikto to nevie precitat!” - ,Ja to pre-
Citam! O niekolko rokov. Ked budem
velky!" (Nie je to dodatoCne vymysle-
na historka; Fourier si to zapisal ako
kuriozitu davno predtym, neZ Cham-
pollion hieroglyfy skutoCne rozlustil.)
Z Grenoblu odiSiel do Pariza, v kto-
rom videl len ,prestupnu stanicu do
Egypta”. Pan de Sacy bol jeho plan-
mi udiveny a schopnostami nadSeny.
Champollion poznal Egypt a rozpraval
po arabsky tak, Ze rodeni Egyptania
ho povaZovali za krajana; cestovatel
Somini de Mannencourt neveril, Ze
tam nikdy nebol. Studoval a Studoval;
Zzil v nesmiernej biede, hladoval
a neprijimal pozvania na vecCeru, lebo
mal len jedny deraveé topanky. Nudza
a strach pred odvodom ho nakoniec
prinutili, aby sa vratil do Grenoblu -
»chudobny ako basnik, Zial!"

Dostal miesto na Skole, kam eSte

chodili jeho spoluZiaci; prednasal im
dejepis. Pritom pracoval na dejinach
Egypta (na zaklade gréckych, rim-
skych a biblickych pramerfiov) a na
koptskom slovniku (,je zo diha na den
tuCnejsi”, poznamenal, ked’ priSiel na
stranu 1 000, ,jeho tvorca naopak™).
Pretoze z platu nemohol vyzit, pisal
divadelné hry pre miestnych ochotni-
kov. A ako presvedCeny republikan
skladal satirické pesniCky proti monar-
chii: boli namierené proti Napoleono-
vi, ale po bitke pri Waterloo sa spie-
vali aj proti Bourbonovcom. Ked’ sa
Napoleon na ,sto dni" vratil z Elby,
Champollion wuveril jeho sfubom
o liberalnej vlade bez vojen. Dokonca
sa mu dal predstavit’ - jeho brat bol
vasnivy privrzenec staronoveho cisa-
ra - a Napoleon si na svojej ceste za
znovudobytim trénu nasSiel Cas, aby si
s nim pohovoril o svojich planoch
s Egyptom. Tento rozhovor a ,proti-
bourbonské™ pesniCky stacili, aby ho
jeho ziarlivi kolegovia z akadémie
dostali pred sud, ktory ho v Casoch,
ked’ ,tresty prsali ako manna z neba”,
vyhlasil za velezradcu a odsudil do
vyhnanstva... Champollion uSiel do
rodného Figeacu a zbieral v sebe sily,
aby sa pripravil na rozhodujuci utok na
tajomstvo hieroglyfov. PredovSetkym
preStudoval vSetko, €o sa za posled-
nych dvetisic rokov o hieroglyfoch
a Egypte napisalo. Takto vyzbrojeny,
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ale nezatazeny, pristupil k vlastnému
Studiu egyptského pisma, a na rozdiel
od inych uc€encov zacal od démotic-
kého, t. j. ludového pisma, lebo ho
povazoval za najjednoduchSie
(a zaroven za najstarSie, lebo usu-
dzoval, Ze zlozité sa vyvija z jedno-
duchého; v tom sa vSak mylil, v pri-
pade egyptského pisma to bolo
naopak). Celé mesiace postupoval
presne vytyCenym smerom; ked’ zis-
til, Ze je v slepej uliCke, zaCal znovu.
,1ato moznost’ je teda vyskuSana,
vyCerpana a zavrhnuta. Nemusim sa
k nej vracat. Aj to ma svoj vyznam.”

Takto ,vyskusal, vyCerpal a zavrhol”
i Horapolléna a s nim nespravne nazo-
ry celého uceného sveta. Z Plutarcha
sa dozvedel, ze démotické pismo ma
25 znakov; dal sa do ich hladania.
Predtym vSak dospel k nazoru, Ze
musia vyjadrovat’ zvuky (1. j. Ze egypt-
ské pismo nie je obrazkoveé) a to isté
Ze plati aj o hieroglyfoch. ,Keby nema-
li schopnost’ vyjadrovat’ zvuky, nemoh-
li by byt na Rosettskej doske mena
kralov.” A tieto mena kralov, ,ktoré
predsa museli zniet’ obdobne ako
v gréctine”, si zvolil za vychodisko.

Medzitym dospeli podobnym postu-
pom, t. j. porovnavanim gréckych
a egyptskych mien kralov aj ini uCen-
ci k Giastodnym poznatkom: Svéd
Akerblad, Dan Zoega a Francuz de
- Sacy. Najdalej doSiel Angli€an Tho-
mas Young: zistil vyznam piatich pis-
men! Okrem toho objavil dva osobitné
znaky, ktoré neboli pismena, ale
oznacCovali zaCiatok a koniec vlast-
ného mena (a tym vyriesil otazku, pred
ktorou ostal stat’ de Sacy: pre€o sa
mena zacCinaju v démotickych textoch
rovnakymi ,pismenami”) a potvrdil uz
skor vyslovenu domnienku, Zze
v egyptskom pisme sa - s vynimkou
mien - nevyskytuju samohlasky. Ani
jeden z tychto u€encov nebol si viak
vysledkami svojej prace isty a Young
dokonca svoje tézy roku 1818 odvolal.

Champollionovou prvou etapou
bolo rozlustenie niektorych znakov na
Rosettskej doske, ku ktorému dospel
po porovnani s textom nejakého papy-
rusu. Tento ,prvy krok™ urobil v augus-
te 1808. Ale aZ o Strnast’ rokov neskor
mohol predloZit’ vedeckému svetu
jednoznacny dbkaz: podal ho v Liste

hieroglyfov a potom 23. septembra
1822 v prednaSke na parizskej Aka-
démii. Jej obsah je zaroven vysvetle-
nim jeho lustitelskej metody.

Na Rosettskej doske sa zachovalo
spolu 486 gréckych slova 1 419 hie-
roglyfickych znakov. To znamena, Ze
egyptske slova maju priemerne tri zna-
ky, teda Ze jednotlivée hieroglyfickeé
znaky nevyjadruju uzavreté pojmy -
inymi slovami, hieroglyfy nie su obraz-
kové pismo. Mnohé z tychto 1419 zna-
kov sa vSak opakuju; dohromady je na
doske 166 rdoznych znakov. To zna-
mena, Ze hieroglyfické pismo vyjadru-
je hlasky a okrem toho aj slabiky; je
teda hlaskoslabicné. Mena kralov piSu
Egyptania do osobitnych ovalnych
ramcekov, kartusi. Na Rosettskej dos-
ke a na Pilackom obelisku je kartusa,
obsahujuca - ako dokazuje grécky text
- meno Ptolemaios (v egyptskom zne-
ni: Ptolmees). Staci ju porovnat’s inou
kartuSou, ktora obsahuje meno Kleo-
patra. Prvy, treti a Stvrty znak v mene
Ptolemaios suhlasi s piatym, Stvrtym
a druhym znakom z mena Kleopatra
(na obrazku vlavo). To je teda desat’
znakov, ktorych vyznam je nesporny.
Pomocou nich mozno precitat’ i iné
vlastné mena: Alexander, Berenike,
Caesar. Tak dostavame dalSie znaky.
A pomocou nich mozno precitat’ tituly
a iné slova. M6Zeme teda zostavit’ celu
hieroglyfick abecedu. A pomocou
takto precitanych textov mozno odha-
lit i vztah hieroglyfického pisma
k démotickému a obidvoch tychto
pisem k eSte zahadnejSiemu tretiemu,
hieratickému (knazskému), ktoré sa
pouzivalo na chramovych papyrusoch.
Potom sa, pochopitelne, da zostavit’
i abeceda démotickeho a hieratického
pisma. A pomocou gréckej bilingvy sa
daju egyptske texty prelozit'..

To vSetko Champollion aj urobil -
po gigantickej praci, ktora by bola
problémom aj pre vedcov pracujucich
s elektronickymi triediacimi strojmi.
Roku 1828 mu osud doZicCil, aby na
vlastné oCi uvidel krajinu na Nile, kde
uz od detstva celou duSou zil. Ako
veduci vypravy, ktora mala k dispozi-
cii dve lode - ale pritom eSte stale
velezradca, pretoZze milost’ mu nikdy
neudelili - preskumal za pol druha
roka hlavné pamiatky riSe faradnov

panu Dacierovi o abecede fonetickych a mnohé z nich (podla napisov a sta-



vebného Stylu) ako prvy spravne
Casovo zaradil. No ani najzdravSie
egyptské podnebie nevylieCilo jeho
tuberkulozu, ktoru dostal ako Student
v studenom byte a poCas biedneho
Zivota v Parizi. Po navrate nemal pro-
striedky - najslavnejSi uCenec svojej
doby a pycha Francuzska - na lieCe-
nie a vydatnu stravu. Ked’ 4. marca
1832 Styridsatdvaro¢ny zomrel, neza-
nechal za sebou len slavu rozlustitela
egyptskych hieroglyfov a autora prvej
staroegyptskej gramatiky a slovnika,
ale i slavu zakladatela novej vedy -
egyptologie.

Klinové pismo sa dlho neteSilo také-
mu zaujmu badatelov ako egyptské
hieroglyfy: nebolo esteticky také poso-
bivé a hlavne nebolo v Eurépe také
zname. Pritom bolo ovela rozSirenej-
Sie a malo ovela vacsi kultarno-
-historicky vyznam. Pisalo sa nim nie-
len v Asyrii a Babylonii, ale na celom
uzemi od brehov Malej Azie po Perz-
sky zaliv a Kaukaz. A pisalo sa nim
vySe tritisic rokov, t. j. dihSie, ako sa
piSe latinkou. NajstarSie doklady v kli-
novom pisme pozname z konca
4. tisicroCia pred n. L, najmladsSie
z 1. storoCia pred n. I.; su spisané vo
viac ako desiatich jazykoch.

Prvé ukazky klinoveho pisma poslal
do Eurdpy taliansky cestovatel Pietro
delia Valle roku 1626; neboli sice
zvlast’ dihé, ale obsahovali prave slo-
va, ktoré poskytli ki€ k prvemu
uspesnému lustitelskemu pokusu.
DalSie priniesli o Styridsat’ rokov
neskdr Francuzi J. Chardin a G. J.
Grélot, po nich Nemec E. Kampfer
a Holandan C. de Bruin. DIhé a velmi
precizne odpisy klinopisnych napisov
vyhotovil poCas svojej vypravy na
Vychod nemecky cestovatel v sluz-
bach danskeho krala Carsten Niebuhr
roku 1765; jeho Opis Arabie z roku
1772 potom s nimi zoznamil europ-
skych badatelov.

VSetky tieto klinopisné texty pocha-
dzali z Persepolisu, sidla perzského
krala Dareia lll., ktorého riSu vyvratil
a roku 330 pred n. I. ovladol Alexan-
der Velky. Nepochadzali teda z vlast-
nej Mezopotamie, kde sa klinové pis-
mo zrodilo, ale to bolo v tom Case
menej dolezité. Najma Niebuhrove

texty vzbudili neobyCajny rozruch. -
Aké je to pismo? A je to vbbec pis-
mo? Alebo su to len ornamenty?
»Vyzera to, ako keby vrabce prebeh-
li po mokrom piesku.”

A ak to bolo pismo: v ktorej reci
z onoho babylonského zmatku jazy-
kov boli potom prinesené ukazky
napisané? Filoldgovia a historici z naj-
réznejSich univerzit sa na problém
vrhli so sustredenym usilim: ich pozor-
nost’ eSte nerozptyloval ,novoobjave-
ny" Egypt. Najvacsi pokrok dosiahol
sam Niebuhr, ktory mal vyhodu bada-
tela z terénu: rozpoznal, Ze persepol-
ské napisy nie su v jednom, ale
v troch druhoch klinového pisma a ze
jedno z tychto pisem je jasne hlasko-
vé: napocital v iom 42 znakov (v sku-
toCnosti ma len 32). Nemecky orien-
talista Oluf G. Tychsen (1734 - 1815)
zistil v ¢asto sa opakujucom Sikmom
kline rozdelovacie znamienko medzi
slovami a dospel k nazoru, Ze za tymi-
to troma pismenami musia byt’tri reci.
Dansky biskup a filolog Frederik K. H.
Minter urdil vo svojom Skumani per-
sepolskych napisov (1800) dokonca
dobu ich vzniku; podla okolnosti nale-
zu usudil, Ze pochadzaju z Cias dynas-
tie Achajmenovcov, Cize najneskor
z druhej tretiny 4. storoCia pred n. |.

To bolo vSetko, €o sa roku 1802
o klinovom pisme vedelo. Ze to bolo
spravne, dozvedeli sme sa, pravda,
az ovela neskor; vtedy sa to stracalo
v mnozstve chyb a mylnych dohadov.
Pritom mnohi u€enci otvorene upozor-
novali, Ze ani toto malo sa vonkoncom
nevie bezpecCne.

Za tejto situacie sa stavil gottin-
gensky ucitel Georg Friedrich Grote-
fend so svojim priatefom Fiorillom,
tajomnikom gottingenskej kniznice,
Ze toto pismo rozlusti. Ano - tak, Ze
sa bude dat’ Citat! Pravda, s pod-
mienkou, Ze dostane nejaké texty.

Netrvalo ani pol roka a nemozné sa
stalo skutkom: Grotefend klinové pis-
mo skutoCne rozlustil. Znie to neuve-
ritelne, ale tento dvadsat'sedemrolny
muz, ktorého jedinou zalubou boli
rébusy - a Zivotna draha tou najv3ed-
nejSou kariérou stredoSkolského uci-
tela, vrcholiacou miestom riaditela
lycea v Hannoveri - nemal pritom nija-
ku inu ambiciu, nez vyhrat’tuto ,,vopred
prehratu stavku”. A aké mal vyhliadky:

AKO SA LUSTIA
NEZNAME RECI
A NEZNAME
PiISMA

Georg Friedrich
Grotefend, ktory
rozlustil klinové pismo
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po prvé, nevedel, v akej reci su tie-
to napisy, lebo v Perzii a Mezopotamii
sa za poslednych dve Ci tritisic rokov
vystriedalo mnoho narodov a jazykov;

po druhé, nemal tuSenie, akého
charakteru je toto pismo, Cije hlasko-
vé, slabicné, alebo Ci jednotlivé zna-
Ky vyjadruju celé slova;

po tretie, nebolo mu zname, ktorym
smerom sa toto pismo Cita, ani aka
ma byt’ poloha textu, ked’sa ma Citat’,

po Stvrté, nemal k dispozicii nijaky
napis v originali, ale len v koépiach
z Niebuhra a Pietra delia Valle, ktoré
mu podla podmienky stavky zaobsta-
ral Fiorillo;

o B EHEM )
(2”2.2 Ir(-—'fvﬁ él «
T s

Citanie mien Dareios, ona nepoznal nijaku orientalnu reg;
Xerxes a Hystaspes bl sice filolog, ale germanista;

Z persepoiskych napisov
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a konecne, narozdiel od Rosettskej
dosky neexistovala v klinovom pisme
- aspoi v tomto Stadiu luStenia - nija-
ka bilingva.

Proti tymto minusom mal vSak
i nejaké plus: bol zvyknuty pracovat’
metodicky, zaujimal sa o0 pisma (roku
1799, kratko po skonceni studii na
gOttingenskej univerzite, vydal knizku

T

a konecne mal chut’ stavku vyhrat’

Bol to teda Clovek celkom iného
typu ako Champollion (ktory bol vte-
dy eSte len jedenastroCny Skolak), stal
pred ulohou uplne inej povahy
(atazSou), a preto postupoval i Uplne
inou metodou.

Najprv zistil, ako sa taky text tech-
nicky vyhotovil. Kliny sa museli pisat’
nejakym rydlom: zvislé Ciary zhora
nadol a vodorovné zlava doprava, ako
sa postupne zoslabovali. Riadky boli

zrejme vodorovné a museli sa zaCinat’
vlavo, ako pri naSom spdsobe pisania,
lebo inaC by pisar stieral uz napisany
text. Ktorym smerom sa toto pismo
pisalo, tym sa zrejme i Citalo. To vSet-
ko boli zakladné objavy, objavy pre
nas sice samozrejmeé - ale len ako
Kolumbovo vajce.

Potom si preveril a uznal za sprav-
nu Niebuhrovu domnienku, Ze toto
pismo je ,abecedné”, pretoze ma
pomerne malo znakov. Prijal i Tych-
senov dohad, Ze opakujuci sa Sikmy
klin je rozdelovacie znamienko medzi
slovami. Potom pristupil k vlastnému
[uSteniu a rozhodol sa - pretoze ina¢
nemohol - postupovat’ nie filologicky,
ale logicky; porovnavanim znakov
a uvazovanim, Co asi znamenaju.

Boli to napisy, napisy ako hocikde
inde. Na napisoch sa predsa niektoré
slova Casto opakuju: ,Tuto budovu
postavil...", ,Tu odpociva..." atd. Na
panovnickych napisoch - podla okol-
nosti nalezu sudil, Ze su to napisy
panovnikov - sa zvyCajne na zacCiatku
vZzdy uvadza meno a titul krala: ,My,
z bozej milosti X, kral” atd’. Ak su tie-
to predpoklady spravne, povedal si, je
mozné, Ze niektory z tychto napisov je
napis perzskeho krala, pretoze v Per-
zii sidlili perzski krali. lch mena pozna-
me; sice v gréckom zneni, ale to sa od
povodného nemdze velmi odliSovat’
(Ako sa neskor ukazalo, grécke Dare-
ios znelo po perzsky Darajavaus, Xer-
xes Chsajarasa.) Pozname gj ich titu-
ly: kral, velkokral. Vieme tiez, ze
obvykle uvadzali pri svojom mene
i meno svojho otca. Mozno teda sku-
sit’ povedzme formulku ,Kral B, syn
krala A. Kral' C, syn krala B."

Potom sa pustil do hladania. Nebu-
deme opisovat’, ako naSiel tuto for-
mulku - kolko trpezlivosti a vytrvalosti
na to potreboval, si kazdy lahko pred-
stavi - konStatujme len tolko, Ze ju
skutoCne nasiel. Vyskytovala sa
v malej obmene: ,Kral B, syn A-ov.
Kral C, syn krala B." To znamena, ze
kral B nebol kralovského pdvodu,
lebo pri mene jeho otca (A) nie je
kralovsky titul. Ak to suhlasi, u ktorych
kralov v perzskych dejinach sa
vyskytlo takéto nastupnictvo? Vzal si
na pomoc antickych i modernych his-
torikov, a nech nam teraz uz sam
povie, ako uvazoval:



,Kyros a Kambyses to nemohli byt,  roku 1846 tlat celého sveta - Ze kli- AKO SA LUSTIA

lebo mena na napise nemaju rovna-  nové pismo rozlustil Anglican H. C. NEZNAME RECI
ké zacCiatoné pismeno. Nemohol to  Rawlinson. '
byt ani Kyros, ani Artaxerxes, lebo ANE,ZNAME
prvé meno je vzhfadom na pocet zna- PISMA
kov na napise prili kratke a druhé pri-  Henry Creswicke Rawlinson (1810 az
i§ dlhé. Ostavali mi len mena Dare-  1895) bol pravym opakom Grotefen-
ios a Xerxes, a tie sa tak dobre hodili  dovym, eSte vacdmi nez Grotefend
k charakteru napisu, ze sa uz nedalo  Champollionovym. Iba metoda, ktorou
pochybovat, ze som to uhadol sprav-  rozlustil perzské klinové napisy -
ne. K tomu pristupovalo i to, Ze a ich prostrednictvom dalSie sustavy
v synovom napise sa uvadzal otcov  klinového pisma - bola v principe to-
kralovsky titul, ale v otcovom sa eSte  tozna s Grotefendovou.
neuvadzal...” Neda sa zodpovedne tvrdit, Ze Raw-
Tak dostal Grotefend 12 znakov, linson si ,podvodne prisvojil Grotefen-
alebo presnejSie 10 pismen. Rozli§- dov objav”. Je viac ako pravdepodob-
til rovnicu so vSetkymi neznamymi!
Teraz by sa dalo oCakavat, Ze osnaz ONRAT avana- HOVO -
dosial neznamy ugitel sustredi na TRgo | ThavLoMRKE AT viZNAN
seba pozornost’ celého sveta, ze
dosiahne najvysSie akademické poc-
ty, Ze senzaciechtivé masy mu pri- d av H -—I—-] VTAK
pravia nadSené ovacie: ved’ v tychto
desiatich pismenach bol kIUC k starej
perzétine, kI& ku vietkym klinovym ”-—» -
pismam a jazykom... ::j> Q [q: -
Ni€ také. Synovi malého obuvnika,
mladikovi bez titulu, sa nemohlo pred- @ )D :D A DU,
sa dovolit’, aby sa dostavil pred plé-
num slavnej Gottingenskej udenej
spoloCnosti. Pravda, referat o jeho
objave bola Ucena spoloCnost’ ochot- = %\ \® omiLIE
na vypocut. Predniesol ho teda pro-
fesor Dr. Tychsen. V troch prednas- . - —
kach na pokragovanie - tak malo boli W - o PLUN
uceni pani zvedavi na vysledky prace Q E —
tohto ,neodbornika™: 4. septembra,
2. oktdbra a 13. novembra 1802. TYCh- né, Ze sa o nom dozvedel az potom, d prvychznaka/
sen sa postaral aj o vydanie struc-  kedsam uz rozIU&til viac pismen ako (avo) k posiednym
ného vytahu z Grotefendovych Pri-  Grotefend, ale tito kedysi tolko pre- (Vpravo) uplynulo
spevkov k rozlidteniu persepolského  triasand otazku nemozno dnes uz asi | 900 -2 000 rokov

klinového pisma (v septembri 1802).

Gottingenska univerzita odmietla
vydat’ vSak uplny text tejto Grotefen-
dovej prace s odévodnenim, Ze nie je
orientalista. (ESte Stastie, Ze tiisti pani
nerozhodovali o prijati vynalezu elek-
trickej Ziarovky alebo o uznani séra
proti besnote, pretoZze Edison nebol
prave tak elektroinzinier, ako Pasteur
nebol lekar.) Az o tri roky sa naSiel
nakladatel, ktory Grotefendov spis
vydal: ako prilohu k Heerenovym Ide-
am o politike, doprave a obchode naj-

vyznamnejsich narodov starého sveta.

Grotefend Zil dost’ dlho (1775 -
1853), aby sa doZil senzacnej spravy,
ktoru priniesla palcovymi titulkami

rozhodnut. (Ostatne aj v technike je
nemalo vynalezov, ktoré boli urobené
dvakrat, ba i trikrat nezavisle od seba

- za mnohé uvedme len pripad Popov
- Marconi - Murga8.) Omnoho délezi-
tejSie je vSak to, Ze Rawlinson nenasiel
len kIUC k rozluSteniu perzskych klino-
vych napisov, ale Ze ich uplne rozlus-
til a prelozil, a tym - ako aj svojimi
dalSimi pracami - vyznamne prispel
i k rozlusteniu pisma starych AsyrCa-
nov a Babylon&anov.

Pri svojej lustitel'skej praci bol Raw-
linson oproti Grotefendovi v nesmier-
nej vyhode: mohol sa opierat’o nema-
& Ciastkové uspechy, ku ktorym
dospeli za dlhé desatroCia po Grote-
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Herry Creswicke
Rawinson (1810-1895)
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fendovom rozlusteni Francuz Emil Bur-
nouf, Nor Christian Lassen, Ir Edward
Hincks, AngliCan Edwin Norris a eSte
pred nimi Dan Rasmus K. Rask. VSet-
kym tymto badatelom sa podarilo urcit’,
aj ked’nie vzdy celkom presne, vyznam
niekolkych  klinopisnych  znakov.
A hlavna jeho vyhoda bola v tom, ze
bol badatelom v teréne.

,Mal som Zelezné zdravie, preky-
pujucu mladistvu silu, bol som pred-
chnuty neobyCajnym Zzivotnym ela-
nom, vynikal som vo vSetkych
Sportoch,” piSe vo svojom Zivotopise.
Tazko sa da vtlaCit’do niekolkych riad-
kov: 16-rocny, po Studiach v Ealingu,
kde sa naucil rovnako dobre po latin-
sky, ako boxovat’ a jazdit’ na koni,
vstupil do sluzieb sukromnej armady
Vychodoindickej spoloCnosti a ako 17-
rocny odiSiel v hodnosti kadeta do
Indie. Za dIhé mesiace plavby vyda-
val lodny Casopis a zoznamil sa so
sirom Johnom Malcolmom, britskym
guvernérom v Bombaji, ktory v riom
prebudil zaujem o historiu starove-
kého Vychodu. 19-roCny sa stal
poruCikom v pluku bombajskych gra-
natnikov, 23-ro¢ny odiSiel ako agent
britskej vyzvednej sluzby do Perzie,
25-rocny bol uz majorom perzskej
armady (v sluzbach Intelligence Ser-
vice), 29-ro€ny sa stal pre zmenu dip-
lomatom, a pritom ako britsky ,,agent
s osobitnym poslanim™ (€o bol jeho ofi-
cialny titul) potlaCil na Cele perzskej
jazdy povstanie proti britskej nadvla-
de v Kandahare; 33-ro¢ny dosiahol
hodnost’ britského generalneho kon-
zula v Bombaji. Roku 1856 odiSiel do
Anglicka a stal sa ¢lenom parlamen-
tu; pochopitelne, i spravnej rady
Vychodoindickej spoloCnosti. Na
Vychod sa eSte raz vratil - vo funkcii
britského vyslanca v Teherane.

Tento muz, ktory zaCal svoju karie-
ru ako vojak a skonCil ju ako diplomat
- priCom vzdy robil to iste: sluzil akci-
onarom Vychodoindickej spoloCnosti
- naSiel si pri nemalom zaneprazd-
neni dost’ Casu, aby sa mohol veno-
vat’ svojmu koniCku: klinopisnému
badaniu. Pri vykone svojich vojen-
skych (a inych) povinnosti v perzskej
armade objavil na vysokej osamelej
skale pri Behistune, ,na dialhici medzi
Hamadamom a Babylonom, kde
rachotili uz pred tisicroCiami vojnove

vozy AsyrCanov a Perzanov”, podiv-
ny reliéf. Dalekohladom zistil, ze je to
skupina s6ch, obklopena zo vSetkych
stran klinopisnymi napismi. Pretoze
tento reliéf bol na takmer zvislej ska-
le, asi patdesiat metrov nad priepas-
tou, dal si zostrojit’ kladkostroj a roku
1837 sa spustil z vrcholu skaly, aby ho
odkopiroval. K takejto badatelskej
praci medzi nebom a zemou bolo tre-
ba mat’ odvahu - ale odvaha je to
posledné, o nas mbéze u muzov Raw-
linsonovho typu prekvapit’

Co nas v8ak musi u muza tohto
typu prekvapit’, je mravCia usilovnost),
s akou sa pustil do skumania tohto
neprehladného zmatku klinopisnych
znakov, aby naSiel zachytny bod: titul
a meno krala. A Stastie mu ziCilo ako
v celom jeho dobrodruznom Zivote:
hned’ na zaCiatku jedného napisu (ten
zaCiatok bolo treba, pravda, najst)
stalo: ,Oznamuje kral Darajavaus: Ja
Darajavaus, mocny kral, kral kralov,
kral perzsky, kral (mnohych) krajin,
syn Vistaspov, vnuk Arsamov, Achaj-
menovec."

Pochopitelne, takto to Rawlinson
neprecital, resp. nepreloZil inned. Ked’
nasSiel prvy titul krala a za nim odha-
dol Dareiovo meno, a ked’si preveril
Dareiov rodokmen u Herodota
(v gréckom zneni), mal kiuc k rozlus-
teniu v rukach. Ale na rozdiel od Gro-
tefenda mohol ho aj pouZit: mal k dis-
pozicii dlhy napis. S tou istou
huzevnatostbu, s ktorou reorganizoval
perzska armadu pre britské potreby,
pustil sa do Studia odbornej literatury.
UCenci si v nej sice na mnohych mies-
tach odporovali, ale politicky agent,
ktorého povolanim bolo prave vyuZi-
vat’ rozpory, citil sa tu vo svojom Ziv-
le. Hned’ doveroval jednému Citaniu,
hned druhému, tu dosadzoval znaky,
tam ich vyradoval, vzdy preveroval
vlastné hlaskové hodnoty cudzimi
a cudzie vlastnymi. Zistil, Ze Grote-
fendovo urCenie vyznamu desiatich
pismen uplne suhlasi, Ze z tridsiatich
troch znakov, ktoré rozlustil Burnouf,
je vacsSina nespravna, Ze z O6smich
pismen, ktorych foneticku hodnotu
urCil Lassen, Sest’ sa dalo pouZit’ vo
vSetkych pripadoch a dve len v nie-
ktorych atd’. Ale to su len Ciastkove
poznatky, ktoré nas zaujimaju z hla-
diska Rawlinsonovej lustitel'skej meto-



dy: jej vysledkom bolo, Ze jej pomo-
cou precital a urCil uz v prvej faze spo-
lu dvesto réznych mien a zemepis-
nych nazvov, z ktorych mohlo
vychadzat’ uplné rozlustenie.
RozluStenie C€oho? Prostrednej
skupiny textov na Behistunskom napi-
se, ktoré boli napisané, ako sa uka-
zalo, v starej perz8tine, poslednej
a zatial najviac preskumanej reci,

pouZivajucej klinové pismo. Toto pis-
mo bolo hlaskové, Cim sa podobalo
naSej abecede. Roku 1846 Rawlinson
vysledky svojej prace uverejnil: v kni-
he Perzské klinopisné napisy v Behis-
tune vydal kopie tychto napisov aj ich

sustavy pisma na Behistunskom napi-
se (Il. a lll.). Boli to pisma v podstate
slabiCné s mnohymi ideogramami
a pri ich [usteni vedci takmer - ale len
takmer - kapitulovali. Slabiky sa
v nich skladali zo samohlasok a spo-
luhlasok, ktoré mali samy osebe jeden
vyznam a Vv spojeni iny vyznam.
Aspon jeden priklad: meno znameho
novobabylonského krala Nabukad-
nesara (604 - 562 pred n. ) znelo pri
spravnom slabicnom Citani Nabu-
-kudurri-ussur a pri samostatnom cCita-
ni jednotlivych znakov an-ak-Sa-du-
$is!'Vrcholom tejto polyfonie bolo, Ze
v tretej sustave menili jednotlivé zna-

uplny prepis a preklad do latinCiny
(ako vSeobecne znamej reci vzdela-
nych ludi v Eur6pe).

Namaha spojena s odkopirovanim
osemnast’ metrov dihého Behistun-
Skeho napisu stala za to: dalSie sku-
manie viedlo k zisteniu, ze tieto napi-
Sy nie su len v troch sustavach pisma,
ale i v troch jazykoch - okrem starej
perzstiny v babylonCine a novoelam-
Cine! A k tomu vS8etkému: Ze tieto
napisy su totoZzného znenia - na tej-
to skale nebola bilingva, vytuzeny sen
vSetkych lustitelov, ale trilingva!

Bohaty material, zozbierany Raw-
linsonom, umoznil jednak jemu samé-
mu, jednak inym uc¢encom, medzi nimi
najma jeho krajanom Norrisovi, Hinck-
sovi a Talbotovi, Danovi Westergaar-
dovi a Francuzovi nemeckého pbévo-
du Oppertovi, rozlustit'i obidve dalSie

ky svoj zvukovy vyznam, a nielen to:
jedna a ta ista slabika sa mohla pisat’
réznymi sposobmi a niekedy mohla
oznaCovat’ dokonca niekolkoslabicné
slovo. Napriklad slabika /i sa mohla
pisat’ piatimi spésobmi a znak i=—| sa
mohol Citat’ako ut, tu, tam alebo par,
pir Ci lach, lis, chis; mohol vSak vyjad-
rovat’ i slovo samsu (sInko). A aby to
bolo eSte zloZitejSie, medzi slova sa
nepisali rozdelovacie znamienka! Je
vbbec uveritelné, Ze takéto pismo
existovalo? Existovalo.

A bolo rozlustené!

Rozlustenie tychto pisem a reCi
kolektivnym usilim vedcov mnohych
narodov je dbkazom, Ze pre vedu niet
nevyrieSitelného problému. Najvacsiu
pomoc poskytli tu Layardove a potom
Rassamove nalezy z ASSurbanipalo-
vej kniznice v Ninive, kde sa objavili

AKO SA LUSTIA
NEZNAME RECI
A NEZNAME
PISMA

Behistnsky népis
perzskych panovnikov
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- medzi mnozstvom lekarskej, kuzel-
nickej, matematickej, naboZenskej,
historickej a inej literatury - i Slabika-
re, slovniky a priruCky pre pisarov.
Skutocné Slabikare a cvicné zoSity
(i s opravami uCitelov), skutoCné asyr-
sko-babylonsko-sumerské slovniky
s ustalenymi obratmi, formulami a pre-
pismi ideogramov podla zasad hlas-
kového pisma a vyklad gramatickej
stavby jazyka! To vSetko na vypale-
nych hlinenych tabulkach, Casto eSte
s odtlaCkami prstov, z ktorych mobze-
me odhadnut’ vek Ziaka, odovzda-
vajuceho svoje vedomosti vedcom

ktorou sa zaoberali stovky uCencov na
vSetkych vyznamnych univerzitach
a akadémiach. Tito ucenci sa postup-
ne Specializovali na jednotlivé odbo-
ry, a tak vznikol i odbor ,porovnava-
cieho klinopisu”. A toto porovnavanie
klinovych pisem jednotlivych narodov
Prednej Azie ukazovalo, Ze vSetky
museli mat’ urCity spoloCny zaklad. Aj
najstarSie asyrsko-babylonské klino-
pisné tabulky ukazovali, Ze ich pismo
je produktom dihého vyvoja. Co z toho
vyvodili u¢enci? 2e prv ako Asyr¢ania
a BabylonCania pisal klinovym pis-
mom iny, starSi narod, od ktorého ho

nasho storocia. potom prevzali (samozrejme, nie
sumersky stard - Novo- sumersky stard- noYo-
natylonsky | asyrsky vyslovnost YyINam " babylonsky | asyrehy {vislovros'] wvyznam
ohraz oBrag
Zrak tnak Inak inak
@ (ﬁ ’d]t g hlava \;Y 4‘\\\\ gi téstie
_ i 4444
?/ E fu ruba 3&] 1111:1 ﬁﬂ sar zbhen
LERER !
mulen an nebo
I 1! chu vrak | Yl dingir bah
(T\ kuo ryba .-"\ Utu sinko
T\T\ 4! cha “ wd deit
» d> d : owd dobytok —4—< .‘-ﬂ—( F—(K ti fip
»)»— \\\ . obilie -E *Pin | plub
\ P, P orat

\VWvin kiinového pisma

A nakoniec eSte otazka: aky

od zaCatku tretieho  vyznam malo rozliStenie tychto pisem
do konca peho g regi? Namiesto dlhého rozboru -
tisicroCia pred . | jediny Behistunsky nédpis nam podal
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podrobnejSie a presnejSie spravy
o staroperzskych dejinach ako vsetci
anticki autori dohromady. A vdaka
tomuto rozluSteniu sme dnes 3gj
o asyrsko-babylonskych dejinach
informovani lepSie ako Gréci, ktori boli
sucasnici ich posledného dejstva.

Nech ma rozluStenie egyptského, sta-
roperzského Ci asyrsko-babylonského
pisma hocako romanovy charakter,
nech je hocako neuveritelhym dokazom
schopnosti fudského ducha, neostava
nez povedat’ to eSte nie je vsetko!
Asyrioldgia sa prave tak ako egyp-
tologia vyvinula na samostatnu vedu,

mechanicky), podfa svojich potrieb
upravovali a dalej rozvijali. ,Vypocita-
[i" existenciu tohto naroda - presne
tak, ako Bode existenciu neznamej
planéty a Mendelejev rad neznamych
prvkov - a Jules Oppert mu dal
dokonca meno: Sumeri.

Sumeri mali byt'teda tym ,pranaro-
dom”, ktory prvy pouZzival - a mozno
i vynasiel - klinové pismo. NiC sa v3ak
o fnom nevedelo, archeoldgovia
nenasli po fnom najmensej stopy.
A ked’sa uz zdalo, ze tato teoria je ,pri-
li5 odvazna”, stalo sa, o len histka
uCencov povazovala za viac ako
oby€ajnu ,pracovnu hypotézu”: Sume-
ri boli objaveni. Ako Uran a uran.

V rokoch 1877 -1881 vykopal fran-
cuzsky konzul Ernest de Sarzec pri
kopci Tello v juznej Mezopotamii obdi-
vuhodné archeologické pamiatky:



sochy, ktoré boli svojim Stylom uplne
nepodobné starobabylonskym a svo-
jou strohou prisnostou (nechceme
povedat’: primitivnostou) dokazovali,
Ze su omnoho starSie ako najstarsie,
C€o sme do tych Cias poznali. A Cierni
dioritovi mestski krali a knazi drzali
v rukach alebo mali poloZené na kole-
nach listiny s klinopisnymi textami, kto-
rych pismo bolo oCividne onym pdévod-
nym klinovym pismom, z ktorého sa
vyvinulo babylonské a asyrske. DalSi
archeologovia nasli dalSie tabulky
a napisy v tomto pisme (AngliCan C.
L. Woolley v Ure, Nemci J. Jordan a A.
Noldeke v Uruku a inde). Ich rozluste-

nie ukazalo, ze su dielom pisarov ono-
ho pranaroda na p6de Mezopotamie,
ktory ,vypocital” Oppert. - Existencia
Sumerov bola dokazana.

A pokial ide o vztah pisma tychto
Sumerov k pismu asyrsko-babylonské-
mu a inym pismam starovekého Vycho-
du, dajme slovo Bedrichovi Hroznému:

,Pismo babylonské je najstarSie
pismo sveta. Egyptské pismo hiero-
glyfické vznika asi na zaCiatku alebo
bezprostredne pred zacCiatkom |I.
dynastie egyptskej, v ase okolo roku
3000 pred Kr. Pri vtedajSich dost’
uzkych kultarnych vztahoch Predne;
Azie s Egyptom... nie je vonkoncom
vyluCene, Ze i na vznik hieroglyfického
pisma egyptského nebolo pismo
babylonské bez vplyvu... Od doby
uruckej, to jest asi od r. 3200 pred Kr.
az po dobu Kristovu pouZiva sa pis-
mo klinové nielen v Babylonii samot-
nej, ale v niektorych dobach i takmer
po celej Prednej Azii. Pouzivaju ho
Asyrcania, Churriti, Chetiti a Kanaan-
ci. V pozmenenej forme pouZivalo sa
klinové pismo tiez v Urartu-Armenii
a v neskorSom Elame, zatial ¢o Amo-
rejci (Ci FeniCania?) a Perzania si
vynasli svoje vlastné pismo klinové...

Napisy uruckeé su velmi pravdepo-
dobne pisané uz reCou sumerskou; pri
napisoch z doby dZemdetnasrskej”
(3100 - 2900 pred n. 1) ,je to isté.
Sumeri su teda vynalezcami baby-
lonského pisma klinového, ktoré od
nich preberaju neskdr medzi inymi
a najprv i semitski BabylonCania,
Akkadi...”

Totkko z poslednej velkej prace
Bedfricha Hrozného (Najstarsie dejiny
Prednej Azie, Indie a Kréty, 1949).
A ked’ navstivime hociktory klinopisny
kabinet na hociktorej svetovej univer-
zite (najblizSi mame v Prahe, kde je
prestahovana aj byvala pracovia
Bedricha Hrozného) a spytame sa
nad kopiami, opismi a originalmi
mezopotamskych klinopisnych napi-
sov na hlinenych tabulkach, ako sa
tieto pisma lustia, dostaneme rovna-
ku odpoved’ ako v egyptologickom
kabinete nad hieroglyfmi: ,,Dnes tieto
pisma nelustime, Citame ich.”

AKO SA LUSTIA
NEZNAME RECI
A NEZNAME
PiSMA

Jules Oppert
(1825-1905)

Reliéf matky dojiacej
dieta z Karatepe.
Koniec 8. stor. pred n. |.
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Hlavné taZzisko Champollionovej, Gro-
tefendovej a Rawlinsonovej prace
spocCivalo v rozlusteni neznameho
pisma. Ked tento najtazsi problém
v zasade vyriesili a presli na Iustenie
reci, v ktorej boli napisané texty, stali
pred l[ahSou ulohou nez Hrozny tvarou
v tvar chetitCine.

Spomerime si: Champollion mal
pred sebou doslovny preklad hierogly-
fickeého napisu v gréctine. Rawlinson
mal mnoho zachytnych bodov v osob-
nych a zemepisnych menach, ktorych
suvislosti sa dali bez tazkosti odhad-
nut; tym dostal dalSie slova a ich pre-
klady. Babylonské a elamské napisy
z Behistunskej skaly sa dali preloZit’
podla staroperzského znenia. Pri ich
luSteni, ako aj pri asyrskych a sumer-
skych textoch mali potom uz badatelia
k dispozicii slovniky a gramatiky z niniv-
skej pisarskej Skoly. To vSetko nijako
nezmensuje zasluhy tychto uc€encov,
ale Hrozny nemal k dispozicii niC take.
Nijaku bilingvu, pri ktorej by mohol
pouzit’ Champollionovu metodu, nijaké
zachytné body a slovniky, ktoré by mu
umoznovali postupovat’takym spdso-
bom ako Rawlinsonovi. Nemohol sa
opierat’ani o Ciastkoveé vysledky bada-
nia inych ucencov - nijaké tu neboli.

Stal proste pred ulohou vysvetlit’
neznamu re¢ z nej samej. Neslo tu
0 prisloveCné ,rieSenie rovnice s dvo-
ma neznamymi”. Skoér iné prislovie
charakterizovalo jeho situaciu: mal
yvarit’ z vody".

Na toto neexistovala metoda. ,Ked’
neexistuje metdda, treba ju vytvorit!”

Presne o tridsat’ rokov po dni, ked’
naSiel definitivnu odpoved’ na ono

palCivé ,ako na to”, s ktorym odcha-
dzal koncom augusta 1914 z Cari-
hradu, poskytol interview redaktorovi
prazského Nového Orientu (vySiel
v januari 1946), v ktorom tuto svoju
metodu struCne vysvetlil:

,Moja pracovna metoda je vcelku
velmi prosta a jednoducha, pravé
Kolumbovo vajce, na ktorom si tiez
vbbec nezakladam. PredovSetkym
a v prvom rade zaleZi na velkej huzev-
natosti, ba povedal by som priam tvr-
dosSijnosti, pri pristupe ku kazdému
vedeckému problému. Nepovazujem,
aspon vo svojej vede, vo filoldgii a his-
torii starého Orientu, nijaky vedecky
problém za nerieSitelny. Kazdy, i naj-
zahadnejSi orientalny napis alebo text
musi mat’ svoj prosty, nakoniec pred-
sa len zistitelny zmysel. Nepopustim,
pokial sa nedopatram jeho zmyslu.
Citam takyto napis aj stokrat, dvesto-
krat, tristokrat za sebou, patrajuc sta-
le po nejakom najmensom naznaku,
po takom Archimedovom bode, o kto-
ry sa opierajuc by som mohol zistit’
aspon celkovy zmysel jeho.

Pri tomto Studiu mi velmi pomaha
- a prosim, aby toto konStatovanie
prostého faktu, ako vdbec toto roz-
pravanie o mojej metdéde sa nepo-
vazovalo za neskromnost’ -, Ze som
sa zoznamil uz za mlada, za gymna-
zialnych a univerzitnych rokov
a potom pocas neskorSich Studii, so
vSetkymi jazykmi a pismami starého
Orientu, len, pravda, v nerovnakej
miere, pretoze uz len Studium klino-
vého pisma vyZzaduje dnes cely ludsky
Zivot, ale predsa len u vSetkych aspon
v takom rozsahu, ze poznam ich ele-



menty a mdZzem sa v pripade potreby
rychlo v nich orientovat’.

Za cely svoj Zzivot precCital som
neprehladny rad starych orientalnych
textov, takze som s ich dikciou, s ich
obsahom a vbbec s mentalitou
starého Orientu velmi dobre obozna-
meny. Tak dobre, Ze by som azda aj
sam vedel takéto texty pisat.

Takto pripraveny pristupujem ku
kazdému zahadnému starooriental-
nemu dokumentu s pevnym umyslom
niC vlastné do neho nevkladat, uplne
sa mu podriadit, povedal by som pod-
dat’ sa mu, uplne sa s nim stotoznit’,
povazovat’ ho akosi za nezavislé tex-
tové individuum, do ktorého myslien-
kového okruhu sa musim bezpodmie-
necne a bezvyhradne vzit. Tento
oddany, priam mysticky pomer k sta-
roorientalnym textom je mi velkou
pomocou pri ich vyklade. Pri mojom
podrobnom poznani porovnavacieho
materialu staroorientalneho modzem
potom lahko zistit’aj v najzahadnejSom
orientalnom texte nejaky slaby bod,
nejaké slovo alebo meno alebo neja-
ky znak, pri ktorom sa mi v mysli naraz
ozve, trebars len zdaleka, echo reci,
textov a pisem uz znamych. Co naj-
mensi naznak postaCi mi potom spra-
vidla, aby som urcil najprv myslienko-
vy okruh dotyCného napisu, a odtial
potom postupujuc i vSetky jeho detai-
ly, a tak zistil zmysel celého napisu.
Vzdy mi to pripomina, Ze je to nie€o
podobné ako vyvolavanie fotografickej
platne. Po dlh§om Case sa vam obja-
vi najprv len maly bod ako prvy naznak
obrazu. Potom stdle zretelnejSie vystu-
puju kontury obrazu; aZ je cely obraz
so vSetkymi detailmi vyvolany...

Pravda, nielen Co najvacsia znalost’
vedeckého materialu patri k veci, ale aj
patricna davka kombinaCnej schop-
nosti, hry fantazie, intuicie, jasnovid-
nosti. Moji vedecki odporcovia mi nie-
kedy vytykaju bujnu fantaziu a smelé
hypotézy, ,romantizmus”. Ale tato vycit-
ka neprihliada na to, Ze moja fantazia
je na druhej strane velmi krotena mojou
kritickostbu. Podotykam d’alej, Ze mina
mojich hypotézach vObec nezalezi;
s radostbu a priam s velkym uspokoje-
nim obetujem aj svoju najkrajSiu hypo-
tézu, ak ma privadza lepSie poznanie
k skutoCnej vedeckej pravde, o ktort mi
pri mojich pracach jedine ide.”

Pre vSeobecnu informaciu tento
vyklad uplne staCi. Pozrime sa teraz,
ako postupoval konkrétne pri luSteni
chetitCiny.

Malokedy ide prieskumnik nepreba-
danym terénom priamo k cielu a malo-
kedy je tato priama cesta zaroven
najkratSia. Prave preto s udivom zistu-
jeme, ako malo vyuZival Hrozny ono
»pravo na bludenie”, ktoré je nespor-
nym pravom kazdého hladajuceho.
Dokonca aj to, Co spoCiatku sam
povazoval za okluku, priviedlo ho nako-
niec rychlejSie k cielu. Ba eSte dalej!

Jeho postup je skvelym prikladom
vedeckej uvaZlivosti a metodickosti.
A suCasne odvahy a onej ,huzev-
natosti, ba priam tvrdoSijnosti”, bez
ktorej eSte nedokazal nikto ni¢, €o sto-
ji za nieCo.

Jeho prvé kroky po zdvorilostnej
navsteve u veducich pracovnikov Oto-
manského muzea viedli do zbierok -
presnejSie do suterénu - aby ziskal
celkovy prehlad o mase materialu,
ktory mal spracovat. Fragmentov
a celych tabuliek bolo tam skutoCne
asi 20 000. Tento prekvapivy vzrast
ich poCtu sa nedal pripisat’ ani tak
novym nalezom, ako skor spésobu ich
dopravy (v nakladnych vagonoch pre
,volne nakladany tovar”).

Ked’ zistil poCet tabuliek, urcil si
dalSiu ulohu: pokial moZzno najpres-
nejSie zistit’ ich nalezisko, aby dostal
aspoi vSeobecnu informaciu o cha-
raktere napisov; ak pochadzali napri-
klad z nejakého chramu, mohlo sa
predpokladat, Ze ide o naboZenské
texty, ak z nejakého skladiska, mohlo
ist povedzme o hospodarske zazna-
my atd. Vzhladom na boghazkoyské
archeologické metody sa pritom
musel opierat’ najma o Macridyho
pamat’ (!). Tretou ulohou bolo potom
roztriedenie tabuliek podla nalezisk
a predpokladanej suvislosti.

Dnedny badatel by po zisteni
takého stavu materialu pravdepodob-
ne zabalil kufre a vratil sa na mater-
sku univerzitu, aby zorganizoval komi-
siu expertov a vypracoval s fou
dlhodoby plan postupu prac. Hrozny
sa odobral do najblizSieho papiernic-
tva, kapil si niekolko Skolskych zosi-
tov a rozhodol sa nestracat’ ani oka-
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mih. ,ISiel som do tejto prace s uplnou
nepredpojatostou, nemajuc ani tuse-
nie, k akym vysledkom d6jdem.”
Tabulky, ktoré mal spracovat,
pochadzali hlavne z troch miest: po
prvé, zo zapadného svahu Bujukkale,
mestskej akropoly, a tu najma z tro-
siek velkého palaca, kde ich vykopa-
li v rokoch 1906 az 1907 a CiastoCne
roku 1912 (skupina A); po druhé,
z niekolkych miestnosti na vychodnej
strane najvacsej budovy v Boghazkoy,
ktoru povazoval O. Puchstein najprv
za chram a E. Meyer neskor identifi-
koval ako kralovsky palac, kde sa
nasli roku 1907 (skupina B); po tretie,
zo0 svahu medzi akropolou a tymto
palacom, kde ich vykopali v rokoch
1906 - 1907 a 1912 (skupina C).

Sustredil sa predovSetkym na sku-
pinu B (Figulla na A), kde boli naj-
vacSie a najzachovanejSie tabulky.

,Prezeranie a Cistenie fragmentov,
vyhladavanie a zlepovanie kuskov
patriacich k sebe kuskov bolo tazké
a vyzadovalo mnoho Casu,” piSe
v PredbezZnej sprave, ,avsak vysledok
tejto prace, takto zostavené tabulky,
poskytol bohaté odSkodnenie za
vynaloZzenu namahu.”

Potom zacCal zostavené tabulky s Dr.
Figullom kopirovat. Mnohé boli len
sCasti Citatelné, mnohym kusy textu
chybali alebo znaky mali zotreté do
nepoznania. Problémy rézneho vykla-
du znakov rieSili obidvaja ucenci,
pokial sa to dalo, hned na mieste
a v priatelskej zhode. A ked’ zvonCek
oznamil, ze muzeum zatvaraju, odcha-
dzal Hrozny do svojho bytu na druhom
brehu Bosporu, aby v praci pokraCoval.

Najprv prepisoval slova z tabuliek
do latinky a ziskané slovné fondy
potom rozpisoval na osobitné karto-
nové listky. Listky zostavoval podla
abecedy a takto usporiadané slova
prepisoval potom do slovnika. Do
prvého slovnika chetitCiny, slovnika
sice len s lavou stranou, ale sucCasne
i s volnym miestom na pravej strane,
lebo Hrozného optimizmus bol
nezniCitelny: niet nerozlustitelnej reci!

Mnoho raz bol v pokuSeni napisat’
na pravu stranu odhadovany vyraz.
Ved'’ také chetitské harmi znie rovna-
ko ako harmi v starej indiCtine, kde
znamena ,jest”; také daai pripomina
slovanskeé ,daj, davaj" alebo latinské

dare; chetitské para znie presne ako
grécke para, €o znamena ,precC"...
,pDobre si uvaz prvy riadok, najhlav-
nejSi je zaCiatok!" opakuje si s Goe-
theho Faustom, ktory stal pred podob-
nym, ale omnoho lahSim problémom
pri preklade Biblie z hebrejCiny. Ved:
po prvé, vyznam slov sa neda uhad-
nut’ izolovane, ale len v suvislosti
s textom; a po druhé, tieto rovnako
znejuce slova su z indoeuropskych
jazykov - a kde by sa vzal indoeu-
ropsky jazyk v srdci Malej Azie pred
troma tisicroCiami!

Hrozny teda nechava pravu stranu
svojho slovnika prazdnu a ,citi, ze
musi hladat’ dalej”, ist’ na to inac,
povedzme uplne obratenym smerom...

Obratenym smerom? Presne tak!
A zaCina zostavovat’ slovnik nezna-
mych slov a tergo, podla koncoviek.

Vieme si predstavit, aka to musela
byt'praca... Bol to vSak v tejto faze jedi-
ny spésob, ako mohol najst’svoj ,,Archi-
medov bod" - dostat’sa na koren gra-
matickej forme neznamej reCi. Nevedel
sice, aky pojem sa za tym €i onym slo-
vom skryva, nevedel, ktoré slovo je
podstatné meno, ktoré sloveso, ktoré
zameno: ale ved’ prave preto to robil,
aby na to priSiel! Viedy na brehoch
Marmarského mora neviedla tato pra-
ca k niComu. Stovky karti€iek mal popi-
sanych takymito skupinami: i-ia-mi, i-ia-

-8i, I-ia-zi, i-ia-u-e-ni, i-ia-at-te-ni, i-ia-

-an-zi. Ale raz vo Viedniich usporiadal
- nie nahodou - takto:

chetitsky staro- gréecky

indicky
1.sqg. ilami yami tithemi
2.sQ. iiasi yasi tithes
3.sq9. iiazi yati tithesi,
titheti
(dor.)
1. pl. iiaueni  yatha, tithemen

yathana
2. pl. iaatteni yamah tithete
3. pl. iiaanzi  yanti tithéasi,
tithenti
(dor.)

Dostal ¢asovanie chetitského slo-
vesa ilauwaarv pritomnom Case, o kto-
rom uz vedel, ze znamena ,robit™.

A toto sloveso malo tie isté pripony
ako staroindické yami (ist) alebo gréc-
ke tithemi (klast)!



Za necely rok po navrate do Viedne
Hrozny videl, Ze tato nelahka cesta
cez slovniky a tergo viedla priamo
k cielu. Vtedy v Carihrade to, pravda,
nemohol tusit. Motanica klinopisnych
znaCiek bola eSte neprehladnejSia
ako krivolaké uliCky pristavnej Stvrte,
kde sa Clovek nembze orientovat’ ani
podla Spice Galatskej veze, hoci ho
od nej nedeli ani sto krokov.

Hladal teda inu cestu, schodnejSiu.
NaSiel ju v ideogramoch, o ktorych
sme si uZ povedali, Ze su to klinové
znaky, oznacujuce celé slova, celé
pojmy a niekedy i vlastné mena. Tie-
to ideogramy - alebo aspori ich vacsi-
na - boli spoloCné vSetkym klinovym
pismam, ktoré ich z velkej Casti pre-
vzali eSte zo sumerského pisma.
BabyloncCania si ich Citali po svojom,
AsyrCania po svojom, Chetiti tieZ po
svojom, ale znak mali spolo¢ny. O ich
vyslovnosti v chetitCine nemohol
Hrozny vtedy eSte niC vediet, ale cel-
kom bezpeCne poznal ich vyznam.
Prave tak ako Clovek, ktory nevie nija-
ku cudziu re€, celkom bezpecCne vie,
¢o znamena napriklad 1963 vo fran-
cuzskom, nemeckom, anglickom Ci
inom texte, aj ked’ nevie, Ze Francuzi
to piSu mille neuf cent soixante-trois
(a vyslovuju priblizne mijnofsa soasa
troa), Nemci neunzehnhundertdreiund-
sechzig Ci tausendneunhundertdrei-
undsechzig atd. Ba rozumie tomu
dokonca i v texte pisanom nelatin-
skym pismom, napriklad azbukou.

Pri prepisovani chetitskych tabuliek
Hrozny zistil, Ze ,tychto ideogramov je
chvalabohu mnoho". Boli pri nich sice
priam nepochopitelné koncovky, ale...
NaSiel ideogram pre krala (sumersky
lugal), Cloveka (sumersky It), mesto
(sumersky uru) i iné. Zial, bez texto-
vej suvislosti, ktora by v nom vyvola-
la ,nejaké echo, trebars len zdaleka".

Veril vsak, ze takuto suvislost’ ngj-
de. Ze bude mat &tastie - to Stastie,
ktoré si musi &lovek vyvzdorovat. Ze
mu pomodze nahoda - ta nahoda, kto-
ra stretava len pripravenych. Skumal
texty svojich carihradskych zoSitov
»Stokrat, dvestokrat, tristokrat...”

A potom priSiel onen velky den.

V poslednu augustovu nedelu 1915
zastavil sa jeho zrak nad vetou:
nu'¥ -an e-iz-az-at-te-ni wa-a-tar-ma
e-ku-ut-te-n [i?]

Z tohto celého rozumel len jedné- HROZNEHO
mu ,slovu”: onomu klinopisnému zna- METODA
ku, ktory znel v babylon&ine a asyrci-
ne ninda a znamenal (presnejSie
mohol znamenat) ,chlieb”.
Ked’ tuto vetu neskoér prepisal
v zjednoduSenej forme a klinopisny
ideogram pre ,chlieb” nahradil slovom
ninda (tu pre rozliSenie od chetitského
textu velké pismena), znela:
nu NINDA-an ezateni vadar-ma eku-
teni.
A teraz si dajme vyloZit’ postup jeho
myslienok nim samym, a to podla uz
uvedenej ,predbeznej spravy” s titulom
Rozlustenie chetitského problému:
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»Z tejto vety som spociatku poznal iba D listky zo slovnika
vyznam ideogramu, t. j. slovného zna- Kinopisnej chetitCiny B.
ku NINDA, ktory v klinovom pisme Hrozeho. RamGekmije
oznacuje »chlieb«. V -an som zistil na 5 M
zaklade inych miest koncovku chetit- mﬁ)?gm
ského Stvrtého padu jednotného Cisla sa stal vychodlskom
muzskeho rodu. Vo vete, kde bola re e i roitenie
o chlebe, bolo mozne oCakavat'pripad-  chetittiny.
ne i slovo pre »jest«: vyplyvalo zo sku-
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piny e-iz-za-at-te-ni porovnanim s latin-
skym edo, starohornonemeckym
ezzan, nemeckym essen atd. »jestx.
Iné miesta pripustali domnienku, Ze
-te-ni je koncovka druhej osoby mnoz-
ného Cisla pritomného Casu Cinného
(i s vyznamom Casu buduceho). Bude

teda e-iz-za-at-te-ni (o sa Cita ezzatte-

ni) znamenat’ »jete«. Ani porovnanie
chetitského nu so staroindickym nu,
gréckym nu, starohornonemeckym nu,
nemeckym nun (Cesky »nyni«) nespo-
sobovalo tazkosti. Potom uz stacil len
pohlad a bolo jasné, Ze nasledujuca
veta wa-a-tar-ma e-ku-ut-ten-n[i?] je
paralelna s prvou, prave vysvetlenou.
U wa-a-tar, ktoré bolo paralelou
k NINDA-an, »chleba«, muselo ist’naj-
skor zasa o prostu poZzivatinu: na porov-
nanie sa tu okamzite ponukalo anglic-
ké water, starosaské watar, nemecké
Wasser atd. »voda«. Z toho vyplyva
rovnica: chetitské wa-a-tar=voda. E-ku-
ut-te-n[i?] musela byt’ potom opat’ dru-
ha osoba mnoZného Cisla pritomného
Casu: paralelnost’s prvou vetou viedla
pri ekutteni, pretoze ako objekt tu pri-
chadzalo do uvahy »voda«, s velkou
pravdepodobnostou k vyznamu »pije-
te«. Prehliadka podobnych a vyzna-
mom pribuznych slov v ostatnych indo-
eurdpskych jazykoch viedla dalej
k porovnaniu chetitského eku- »pit«
s latinskym aqua ,voda” (porovnaj novo-
hornonemecké Ache). Paralela e-iz-za-
at-te-nia e-ku-ut-te-ni s edo aaqua sa
eSte posilnila niekolkymi miestami, kde

Citame vedla seba a-da-an-na a-ku-ioa-
an-na, zrejme »jest’(a) pit«. A-da-an-na

porovnavam najma so staroindickym
adanam »jedlo, krmax, a-ku-wa-an-na
zase s latinskym aqua »voda«. Chetit-
ska pripona -ma musi mat’ asi vyznam
»potom«; azda ju moZzno porovnat’
S gréckym meén, ma. Preklad vySSie
uvedenej vety bude potom zniet’ (suvis-
lost’si vyZaduje zrejme buduci ¢as):

»Teraz chlieb budete jest, vodu
potom budete pit’.«"

Preklad tak skutoCne znel. Bola to
prva veta, ktorou sa ozval Cloveku
z dvadsiateho storocCia tritisic rokov
mitvy Chetit.

S chlebom a vodou vybral sa Hrozny
na daleku put’, aby vypatral tajomstvo
prebudzajucej sa reci Chetitov.

A hned’' sa mu prihlasila sprievod-

kyna:
u-ug-ga **An-na-an-na-a§ e-es-mi
ja Annanna$ som

,Porovnal som najprv e-e$-mi s indo-
europskym *esmi, staroindickym
asmi, staroslovienskym jesmp gréc-
kym eimi- »som«. Ako podmet vety
S eSmi muselo sa oCakavat’ zameno
prvej osoby v jednotnom Cisle.
Z porovnania chetitského u-ug-ga
s latinskym ego vyplynulo ja. **An-
nannas je, ako ukazuje determinativ
SAL, Zenské meno."

Teraz poznal Hrozny okrem dvoch
podstatnych mien, oznacujucich dve
najdolezitejSie potraviny Cloveka, uz aj
tri najdoleZitejSie slovesa: ,byt™”, ,jest™,
a ,pit”. Slusny vysledok viac ako jed-
noroCnej prace!

NiC nepovzbudzuje tak ako uspech.
S vervou sa pustil do vety, ktora ho
lakala niekolkymi ideogramami. Pre-
Cital ju: ,Ked'ludia miest krajiny egypt-
skej pocCuli 0 zniCeni mesta (tejto) kra-
jiny Amka, zachvatil ich strach.”
Potom vzal na vedomie hrozbu jeho
veliCenstva: ,Ak mi vSak spdsobite
nieCo nepraveho, potom vam Ja,
Moje Sinko, spbsobim zlo!" A jeho
slovnik sa rychlo obohacoval najbez-
nejSimi vyrazmi: vojna, mrzak, doby-
janie, plienenie, hrbza, zajatci... ,Kedy
uZ tieto vyrazy budu oznaCovat’ histo-
rické kategorie, kedy uz tieto vojny
zmiznu ako Cierny mor, krvna pomsta
a suboje!”

Pacifista v uniforme radového
vojaka sa teraz chysta na rozhodu-
jucu ofenzivu. Pripravuje sa na fu
podla vSetkych pravidiel generalnych
Stabov: desifruje vojnoveé spravy che-
titskych vojvodcov, otvara tajnu kores-
pondenciu chetitskych diplomatov -
a potom sa vrha na posledné hrad-
by pevnosti, v ktorej sa skryva
posledné tajomstvo chetitCiny. Doby-
ja ho utokom - v mene vedy, v mene
ludstva!

Sucasne s odkryvanim tajomstva
Chetitskej riSe strhava zavoj i z tajom-
stva chetitského spoloCenského zria-
denia. Na svoje nesmierne prekvape-
nie zistuje, Ze chetitski panovnici
neboli na rozdiel od dosial znamych
panovnikov starovekého Vychodu



absolutni monarchovia, ale - a nevie
to vyjadrit’ ina€, nez nehistorickou
modernizaciou - akisi ,kons§tituCni
krali", ktori mali svoju ,Statnu radu”,
tuliu, a vedla nej existovalo ,fudové
zhromazdenie", pankus. Ale najviac
ho udivil chetitsky zakonnik - svojou
humannostou.

Hned’ prvé paragrafy ukazali, Ze je
to najzvlastnejSi zakonnik v celych
dejinach starovekého Vychodu. Kym
egyptské, Zidovskeé, asyrske, baby-
lonské zakonniky sa vyznaCovali naju-
krutnejSimi trestmi (napr. vo viac ako
dvoch tretinach trestnopravnych usta-
noveni Chammurapiho kddexu sa ste-
reotypne opakuje ,bude usmrteny”
a zasada ,,0ko za oko, zub za zub" tu
plati doslovne), trestné sankcie che-
titského zakonnika su - aspon pre slo-
bodné obyvatel'stvo - neobyCajne
mierne. A Co je na hom priam ,moder-
né": rozliSuje, Ci vinnik spachal trest-
ny €in umyselne, alebo nie - napriklad
vrazda, t. j. usmrtenie Cloveka s umys-
lom vopred uvazenym, sa tresta dvoj-
nasobnym trestom nez prosté zabitie,
ked’ ,hresi len ruka” vinnikova.

Hrozného postup vpred bol vSak
postupom cez najtazSie a najzaker-
nejSie prekazky. Len na ilustraciu -
a bez ohladu na riziko, Ze niektory
Citatel' tento oddiel vobec nedocita
a iny ho precCita dvakrat, aby si
v plnom rozsahu ujasnil, o aku prob-
lematiku tu i8lo - uvedme povedzme
jeden paragraf chetitského zakonnika,
ktoréeho rozlustenie uverejnil Hrozny
uz vo svojej Predbeznej sprave. Znie
v prepise do latinky a v hrubom pre-
klade takto:

Dva typy pisma maju svoje opodstat-
nenie: malymi pismenami su uvede-
né chetitské slova, velkymi ideogra-
my. Toto rozliSovanie vSak zdaleka
nevystihuje celu zlozitost'.

Slovo ,muz” je v originali vyjadrené
sumerskym ideogramom LU (Hrozny
eSte uvadza namiesto neho determi-
nativ AMEL). EL. LUM, ,slobodny" je
napisané po akkadsky. KAT. ZU
(podfa dnesnej transkripcie SU. ZU),
»Jeho ruka”, je napisané kombinovane:
slovo ,ruka” (SU) je napisané po
sumersky a privlastiiovacie zameno
»jeho" (ZU) po akkadsky (asi ako keby
sme v slovenskom texte napisali: sei-
ne manus, t. j. keby sme na vyjadre-
nie slovenskych slov pouzili kombi-
naciu nemciny a latinCiny). Prave tak
i slova ,jeho noha" maju za zaklad
sumersky ideogram pre ,nohu” (GIR,
Hrozny piSe eSte SEP), ku ktorému je
pripojené akkadské privlastiovacie
zameno (tuna SU). Slova ,20 (10)
SEKELOV STRIEBRA" su napisané
po sumersky. (Hrozny k nim eSte pri-
pojil otaznik, lebo si nebol ich ¢itanim
isty; neskor sa spravnost’jeho Citania
- rovnako ako pri slove kar-ma-la-as-
-S8a-i- potvrdila). Kurzivou vytlaCené
slova (tak-ku, na-as-ma atd’.) su napi-
sané asyrsko-babylonskym, resp.
akkadskym pismom a chetitskym
jazykom podla fonetickych zasad.

Co v&etko musi chetitoldg vediet,
aby precital chetitsky text (o preklade
ani nehovoriac)! Stal pred podobnym
l0stitelskym problémom niekedy Sher-
lock Holmes? Nebola sprava, ktora sa
dostala do ruk deti kapitana Granta,
napriek poSkodeniu slanou vodou,

tak-ku AMI'§L EL LUM ) KAT. ZU

Ked’ MUZOVI SLOBODNEMU RUKU JEHO
SEP-SU ku-is-ki du-wa-ar-ni-iz-zi
NOHU JEHO niekto zlomi

na-as ma-a-an kar-ma-la-as-3sa-i
(a) on ked’ ostane mrzak (?)
nu-us-si 20 ZU KUBABBAR pa-a-i

potom mu 20 SEKELQV (?) STRIEBRA zaplati
ma-a-an-as U. UL-ma kar-ma-la-43-34-i
ked on ale NIE ostane mrzak (?)
nu-us-si 10ZU KUBABBAR pa-a-i

potom mu 10 SEKELQOV (?) STRIEBRA zaplati

HROZNEHO
METODA
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omnoho CitatelnejSia a zrozumitelnej-
Sia? - Uvedeny paragraf nie je umy-
selne vybrany priklad nelahkého Cita-
nia, ale normalny a k tomu dokonale
zachovany chetitsky text, ktory Hroz-
ny rozlustil a prelozil uz v prvej faze
svojej prace.

Rad prekvapeni sa vSak eSte nemal skon-
Cit. Ba prekvapenie zo vSetkych naj-
vacSie davalo na seba eSte len Cakat.
Chetit€ina bola indoeurdpsky jazyk!

Indoeurdpsky jazyk vSak nevy-
hnutne znamenal aj indoeuropsky
pdvod naroda, ktory nim hovoril. Kde
sa vSak vzal v Malej Azii indoeurép-
sky narod, ktory vytvoril svojraznu
politicki organizaciu, svojrazny
zakonnik, svojraznu kultaru uz
v Casoch predhomerovského, ba
predmykénskeho Grécka? To zatial
ostava otazkou...

Hrozného prekvapujuci objav nebol,
pochopitelne, vecou nahodného napa-
du. Pamatame sa, Ze podobnu tézu
vyslovil uz roku 1902 J. A. Knudtzon,
ale potom ju pod tlakom kritiky vSet-
kych filolégov a historikov odvolal. Ked’
sa Hrozny pustil do luStenia chetitCiny,
stotoZnoval sa so vSeobecnym nazo-
rom celého uCeného sveta, ze ma do
Cinenia s jazykom semitskym - sam
bol predsa povolany k praci na vyda-
ni Wincklerovej pozostalosti ako semi-
tol6g. Stotoznoval sa s tymto nazo-
rom, ale - a to je dolezité - neprisahal
nan. Bez hocakych predsudkov,
»ochotny obetovat’i najkrajSiu hypoté-
zu", pokraCoval v praci, a ked’ dospel
k bodu, kde fakty nezapadali do vSeo-
becne prijimanej tedrie, nevyhlasil ,to
su zlé fakty", ale ,zda sa, Ze tato teo-
ria nevyhovuje”.

Pritom tedria o semitskom pdvode
Chetitov nebola rozhodne nepodloze-
na. Jednym z najsilnejSich argumentov
bol fyzicky vyzor Chetitov. Zachoval sa
nam zachyteny v realistickych reliéfoch
na Ramesseho chrame v Karnaku
(z Cias okolo roku 1250 pred n. l.),
v hrobke farabna Horemheba (okolo
roku 1310 pred n. 1) i na pocetnych
skulptirach z chetitskych nalezisk
v Malej Azii. Chetitov tu charakterizu-
je velky zahnuty nos a Sikmé Celo - ich
rasovy typ je absolutne neindoeurop-
sky a jasne semitsko-armenoidny!

Netrvalo vSak dlho a dokumenty
o chetitskej politickej a vojenskej orga-
nizacii tento argument vyvratili. Velmi
jednoducho a uplne jednoznacne -
ale o tom neskor.

Na myslienku, Ze chetitCina patri do
skupiny indoeuropskych jazykov,
priSiel Hrozny prvy raz pri svojich slov-
nikoch podla koncoviek. Najprv sa mu
zdala prilis fantasticka. Potom vSak
rozlustil slovo vadar (,voda") a zosta-
vil jeho sklonovanie. A tu zistil, ze vo
svete vedy nie je niC také fantasticke,
aby to nemohlo byt’ pravdivé.

Prvy a Stvrty pad chetitského slova
,voda" znie rovnako - vadar. Druhy
pad neznie vSak podla oCakavania
(semitologov) vadaras, ale vedenas;
treti a Siesty vedeni, siedmy vedenit.
~Je 1o praneobyCajna deklinacia,”
zistuje, ,v ktorej sa strieda pripona
rs prinonou n a stretavame sa s nou
pri tom istom slove aj v inych jazykoch
indoeuropskych, napriklad v greckom
slove pre »vodu« hyddr, druhy pad
hydatos, Co vzniklo z pb6vodného
hydntos (porovnaj tieZ napriklad latin-
skeé femur, druhy pad feminis)...”

Podobnu pribuznost’ s indoeurdp-
skymi jazykmi zistuje potom aj v aso-
vani slovies a sklonovani zamen.
A nakoniec zvlast' presvedCivo aj
v slovnom fonde. V Najstarsich deji-
nach PrednejAzie, Indie a Kréty uva-
dza potom (na str. 108 - 109) rad
vybranych prikladov, dokazujucich
indoeuropsky raz chetitCiny, Co si
moZze preverit’ i Citatel, ktory nie je
Specialista na staroorientalnu filologiu
a ma iba normalne klasické stredo-
Skolské vzdelanie:

,Dalgimi dékazmi boli participia na
-nt-, ako chetitské chumanza, genitiv
chumandas »vSetok«, utvorené ako
latinské ferens, ferentis »nesucix.
Tiez cely rad chetitskych zamen sa
ukazal indoeurdpsky. Napriklad che-
titské ug(a) »ja« pripomina latinské
ego; chetitské amung(a) »mna« pri-
pomina grécke emege; chetitské
zig(a) »ty« pripomina grécke sege
»teba«; chetitské -mis »mdj« pripo-
mina latinské meus »moj«; chetitské
-f/S »tvoj« zasa pripomina latinské
tuus »tvoj«; chetitské kuis »kto«, po
latinsky quis; chetitské kuit »Co«, po
latinsky quid, chetitské kuis kuis »kto-
kolvek«, po latinsky quisquis; chetit-



ské kuiSki »niekto«, po latinsky quis-
que; chetitské neutrum kuitki »nie€o«,
po latinsky quidque atd.

Zo slov chetitskych, ktoré su na
prvy pohlad povodu indoeurdpskeho,
uvadzame: chetitské petar »kridlo«,
po starohornonemecky fedara, novo-
hornonemecky Feder »pero«; chetit-
ské dalugasti »dizka, dlhokost«, po
starosloviensky dhgost; chetitské
nebis »nebo«, po Cesky nebe,
nebesa; chetitské mekki »mnoho«, po
grécky megas »velky«; chetitské
vasSuvar »oblek«, latinské vestis
»0blek«; chetitske eSmi »somx, indo-
europske esmi, Ceské jsem; chetitské
Spandi »obetuje«, grécke spendei;
chetitské kittari »je poloZeny, umies-
teny«, grécke keitai »lezi« atd.

Tieto ukazky, ktoré by sa dali lah-
ko rozmnozit, dokazuju, ze chetitCina
je re€ indoeurdpska, a to - podla svo-
jich hrdelnic - reCou skupiny kentum,
reCou zapadoindoeuropskou.” (Do
skupiny kentum alebo centum sa
zahrnuju reci, v ktorych sa Cislovka
100 vyslovuje so zakladnym k alebo
c; patri sem napriklad gréctina, latin-
Cina a romanske reci, keltCina a vset-
ky germanske reci. Druha skupina sa
nazyva satem, pretoZe Cislovka 100
sa Vv nej vyslovuje so s; patria sem reci
slovanské, baltické, iranske, indicke,
ako aj arméncina a albancina.)

A Hrozny urCuje eSte blizSie mies-
to Chetitov v rodine indoeurépskych
narodov: chetitCina sa radi do bez-
prostredného susedstva jazykov ita-
lokeltskych, najma latinCiny, a je pri-
buzna aj s jazykmi slovanskymi.

,1ak boli stari Chetiti akymisi nasi-
mi »strykmi«!™

,Lenze boghazkdysky archiv chetit-
skych velkokralov, ktorého tajomstvo
sa tymto rozlustenim otvorilo, priam
hyril dalSimi prekvapeniami. Zachovali
sa v nom totiz zvySky neznamej dote-
raz recCi, ktora je uplne odliSna od
indoeuropskej reCi chetitskej a ktora
sa tam napriek tomu nazyva chattili,
t. j. »reCou mesta Chatti«, Cize chat-
tij€inou alebo chetit€inou! V naboZen-
skych textoch, spisanych v indoeu-
ropskej chetitCine, nachadzame tu
a tam cudzojazyc¢né litanie, modlitby
a zaklinadla, ktoré su podla tychto tex-

tov spisané v reci chattili, t. j. v reCi
chattijskej. Dalej mdZzeme konStato-
vat, Ze pri chetitskych bohosluzbach
prednasali spevaci niektoré spevy
v jazyku chattijskom. V niektorych
liturgickych textoch su chattijské lita-
nie prelozené do indoeurdpskeho
jazyka chatitského.”

Tato neznama reC, ktoru Hrozny
objavil pri Citani chetitskych textov,
bola zrejme starSou reCou, pouziva-
nou pri bohosluzbach podobne ako
u katolikov r6znych narodnosti latin-
¢ina. Po tejto stranke nebol tu prob-
[ém, lenze -

- Aka to bola re€, ktory narod fou
hovoril?

- Bola uz davno mrtva, alebo Zila
eSte sucasne s chetit€inou?

- Skladba tejto reCi ukazuje, Ze
nebola ani indoeurdpska, ani semit-
ska; do akej skupiny teda patrila?

Odpovede na tieto otazky su len
priblizné: je velmi pravdepodobné, Ze
bola reCou pdvodného obyvatelstva
riSe Chetitov; je dost’ pravdepodobné,
Ze bola v ¢ase rozkvetu Chetitskej rise
uz mftva; je mozné, Ze bola pribuzna
reCiam severovychodno-kaukazskym.

Ale to su vlastne len podruzné prob-
lemy. Ak sa nazyvala tato bohosluzob-
na reC chattijCinou Cize chetit€inou, ako
sa potom nazyvala ta indoeurdpska
reC, ktori my nazyvame chetitCinou?
CiZe: akou reCou hovorili Chetiti?

Dajme opat’ slovo Bedrichovi Hroz-
nému:

»1ak doslo k paradoxnému zisteniu,
Ze chattijCinou Cize chetitCinou sa ma
nazyvat’ vlastne tato starSia, neindo-
europska re€C maloazijska a Ze indo-
europska chetitCina, reC vlastnych
zakladatelov chetitskej velkoriSe, sa
nazyvala asi - inac.

V jednom chetitskom texte sa tato
reC oznacCuje slovom nasili, v ktorom
som videl najprv privlastiiovacie
zameno prvej osoby mnozného Cisla
ako latinské nos, t. j. »nas« v zmysle
»v nadej (reCi), po naSsky«... Sprav-
ny vyklad nazvu nasili pre indoeurop-
sku re€ chetitski podal som neskor,
upozorniac na prastary chetitsky
napis, ktorého autorom je kral chetit-
sky Anittas z 18. (?) stor. pred Kr. Kral
tento zjednotil Coskoro po vpade indo-
eurdpskych Chetitov do Malej Azie
jednotlivé kralovstva alebo kniezat-
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stva maloazijské v jedno mocné »vel-
kokralovstvo«. SucCasne preloZil svo-
je sidlo z mesta Ku3Sar do mesta
Nésas, asi neskorSej Nyssy, a skve-
lym spdsobom ho vybudoval. Nésas
bol prvym hlavnym mestom velmoci,
vytvorenej indoeurépskymi Chetitmi.
Za takychto okolnosti je velmi prav-
depodobné, Ze podobne ako re€ chat-
tili bola nazvana podla mesta Chatti,
bola re€ tychto indoeuropskych doby-
vatelov nazvana podla mesta NéSas
nasili, t. j. reCou nésijskou (prechod
samohlasky a v e je v chetitCine dost’
Casty). Tuto domnienku potvrdilo zis-
tenie, Ze indoeuropska re¢ chetitska
sa v inom napise nazyva nesummili,
Co eSte zretelnejSie suvisi s menom
mesta Nésas.

NeSiti, resp. Nésiti, je teda pravé
meno indoeuropskych Chetitov.”

Svajciarsky filolog Emil Forrer vystu-
pil roku 1919 s domnienkou, Ze tato re¢
sa vlastnym menom nazyvala kanes-
ska - podla mesta Kane$ - a navrho-
val, aby sa odteraz nehovorilo ,Cheti-
ti, chetitCina”, ale ,Kanejci, kanej¢ina”.
Tento navrh v8ak vo vedeckom svete
nepresiel: hebrejske, egyptske, baby-
lonské a ,novoeuropske” pomenovanie
Chatti, Heth, Het (z toho potom Hethi-
ter v nemcine, Hittites v angliCtine
a francuzstine atd’.) bolo uz prilis vZzité,
aby sa dalo zmenit. Okrem toho bolo
Forrerovo oznaCenie samo osebe
sporné. Dnes svetova veda uznava -
okrem malych vynimiek - Ze Hrozného
identifikacia vliastného mena Chetitov
je spravna alebo aspor velmi pravde-
podobna. Napriek tomu vSak ostava pri
tradicnom nazve Chetiti, za ktorého
zachovanie sa postavil i Hrozny.

Ostatne hocaka umela komplikacia,
ktoru by sme si spOsobili tym, Ze by
sme jeden nazov chetitskej reCi nahra-
dili inym, je celkom zbytoCna. Boghaz-
koysky archiv sa nam o komplikacie
postaral v dostatoCnej miere. Okrem
dosial uvedenych reci nasli sa tam totiz
texty v dalSich Styroch reCiach, ktorymi
sa v Chetitskej riSi hovorilo:

Bola to predovSetkym luvij€ina, rec
podmaneného naroda, podla vSet-
kého indoeurépskeho pbévodu. Bola to
dalej churrit€Cina, dnes uz pomerne
dost’ preskumana neindoeurdpska
reC, pribuzna azda reCi Urartejcov,
obyvatelov starovekej Arménie. Bola

to potom subarejCina, pravdepodobne
predchodkyna churrit€iny. A bola to
koneCne palajCina, podla vSetkého
indoeuropska reC obyvatelov mesta
a kraja Pala. Ak pripoCitame k tomu
eSte babylonCinu ako diplomaticku re¢
a asyrCinu ako obchodnu reC asyr-
skych kupcov (a starych kolonistov),
mobzZzeme hovorit’ o Osmich reciach
boghazkbyského archivu, ako nazval
svoju Studiu z roku 1919 Forrer.

Aby sme sa vSak z tohto chetit-
ského babylonu dostali: Chetiti osta-
vaju pre nas Chetitmi, aj ked’sa azda
sami nazyvali Nésiti; ak mame na
mysli ich reC, nehovorime o nesitCine,
ale o chetitCine.

Praobyvatelov Chetitskej rise, kto-
rych re€ sa nakoniec pouzivala len pri
bohosluzbach, nazyvame Chattijcami
alebo - vystiznejSie - Protochetitmi.

Rozlustenie chetitského problému -
tak nazval Hrozny svoju ,predbeznu
spravu”, ktoru uverejnil v 56. Cisle
Oznamov Nemeckej orientdlnej spo-
lo¢nostiv Berline v decembri 1915. Jej
titul sa kryl so skuto¢nostou.

Prvu spravu o rozlusteni chetitCiny
podal 24. novembra 1915 na pred-
naske v berlinskej Predoazijskej spo-
lo€nosti a kratko nato, 16. decembra
1915, opakoval tito prednasku vo vie-
denskej archeologickej spoloCnosti
Eranos Vindobonensis. Suadasne
s ,predbeZznou spravou”, ktora vysla
po nemecky, napisal kratky Clanok do
Vestnika Ceskej akadémie cisdra
Frantiska Jozefa pre vedy, slovesnost’
a umenie a vySiel tesne pred Viano-
cami 1915 pod nazvom Objavenie
novej reci indoeuropskey.

Vlastné ,velké dielo” vydal potom
roku 1917 u Hinrichsa v Lipsku. Dokon-
Cil ho, ako vidiet’z predhovoru, v sep-
tembri 1916, a jeho titul znel (v pre-
klade): Re¢ Chetitov, jej stavba
a prislusnost’ k indoeuropskemu reco-
vemu kmeriu.

,TU podal Hrozny na 246 stranach
skuto€ne najuplnejSie rozlustenie
mitvej reCi, aké kedy niekto predlozil,”
piSe nemecko-americky autor C. W.
Ceram roku 1955. ,Tu sa uz takmer
nevyskytovala hypotéza, tu uz takmer
nebolo tapajuceho pokusu, tu boli
predloZzené vysledky.”



Jednym z prvych, kto priSiel k Hroz-
nému s gratulaciou, bol Ernst Weid-
ner. Chapeme jeho pocity rovnako
ako Scottove, ked’po dlhom pochode
ladovou pustou Antarktidy zazrel na
pole - Amundsenovu vlajku. Pritom
vSetkom sa Weidner domnieval, Ze
Hrozny dakuje za svoj objav predo-
vSetkym S8tastnej nahode: Ze mohol
Studovat’ priamo v Carihrade a Ze jeho
predstavenym bol lezérny rakusky
nadporucCik, zatial ¢o on trpel od
prvéeho dia vojny Sikanovanim obme-
dzenych pruskych Sikovatelov. V zauj-
me objektivnosti treba vSak pripome-
nut, Zze Weidnerova koncepcia
chetitCiny bola v zasade chybna a Ze
jeden z prvych napisov, ktory Hrozny
rozlustil (,Ja som Annannas"), nepo-
chadzal z Carihradu, ale bol uz roku
1907 publikovany, a teda vSeobecne
pristupny. A hoci sa neskor dostali tito
dvaja ucenci do sporu, v zaujme his-
torickej pravdy treba konStatovat’, Ze
Weidner nazval 14. november 1915,
denn Hrozného berlinskej prednasky,
Lvlastnym dnom zrodu chetitologie”.

Nemecka veda prijala Hrozného
objavy vobec s velkym nadSenim.
Jeho 33-strankova ,predbezna spra-
va" vySla hned’s dvoma predhovormi.
»,RozluStenie chetitského problému sa
podarilo!” napisal s neskryvanou rados-
tou Otto Weber v prvom. A Eduard
Meyer, vtedy najvyznamnejSi historik
starovekého Vychodu, napisal v dru-
hom: ,Zo vSetkych vyznamnych uda-
losti, rozSirujucich a prehlbujucich
naSe vedomosti o najstarSej historii
a kulture ludstva... nedosiahne ani
jedna svojim vyznamom a dosahom
objav, ktory na tomto mieste uverej-
fuje pan profesor Hrozny!"

Neostalo v3ak len pri superlativoch,
takych zriedkavych u triezvych ucCen-
cov  Weidnerovho, @ Weberovho
a Meyerovho typu. Ozvali sa i pochyb-
nosti a prihlasili sa odporcovia.

Bolo to samozrejmé. Pochybnosti
su automaticky fungujucou bezpec-

nostnou brzdou, ktorou sa veda sama
vo vlastnom zaujme vyzbrojuje a kto-
ra je pre nu rovnako neodmyslitelna
ako kritika. Hrozného rozlustenie che-
titCiny a zaradenie Chetitov do rodiny
indoeurdpskych narodov bol objav
rovnako prekvapivy ako dalekosiahly
- a najvysSia opatrnost’ pri jeho uzna-
ni bola celkom na mieste.

A ako to uZ byva, vedla konStruktiv-
nych kritikov nasli sa i odporcovia, kto-
ri neutodili na vec, ale na osobu: ,Ak je
chetit€ina indoeurdpska rec, tak profe-
sor Hrozny je tu ako semitolég odbor-
ne vliastne neprisludny.” S tym vietkym
sa Hrozny vyrovnal akoby ,na zaver
diskusie"” vo svojej prednaske 14. mar-
ca 1931 na vtedajSsom najvy§Som sve-
tovom fore orientalistiky, na parizskej
Sorbonne. Rad namietok uznal, iné
preSiel ironiou: ,Jedna z autorit proti
mojmu systému namietala, ze vadar
nemoze znamenat »voda«, pretoze
v chetitCine je prva slabika tohto slova
dlha, Co je v indoeurdpskej reCi von-
koncom vylucené. Preto je cela tedria
profesora Hrozného absurdna!”

Mame k tomu daco dodavat?
Hadam len to, Ze i po uverejneni ReCi
Chetitov Hrozny na svojom diele dalej
pracoval a Ze kolektivnym usilim
celého radu staroorientalnych filolo-
gov, najma F. Sommera, H. Ehelolfa,
E. Forrera, J. Friedricha, A. Goetza
a E. H. Sturtevanta, H. Ottena a E.
Larocha, bolo rozlustenie klinopisnej
chetit€iny do najmenSich podrobnos-
ti rozpracované, spresneneg, preciste-
né. A azda eSte to, Ze roku 1948, pri
velkom ,pohlade dozadu” na svoje
Zivotné dielo, mohol Bedfich Hrozny
s uspokojenim konsStatovat”

»,PoCas asi jedného desatrocia, ked’
boli €o najkritickejSie preskumané
vSetky moje dovody a uznané za
spravne, stalo sa moje rozlustenie reCi
chetitskej a moja teoria o jej indoeu-
ropskom poévode pozvolna vSeobec-
nym majetkom vedy, o ktorom dnes
uz nikto nepochybuje.”
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Po 28. oktobri 1918 sa splnila Hroz-
ného davna tuzba; vymenovali ho za
riadneho profesora klinopisného
badania a dejin starého Orientu na
prazskej univerzite. Ako Cech dostal
vo viedenskej kniznici vypoved,
a neprijal ju nerad.

Odteraz nemala byt pre neho
vedecka praca vedlajSim zamestna-
nim: s jeho titulom boli spojené i ,slu-
Zobné pozitky".

Ked'vstupil do svojej novej pracov-
ne na Filozofickej fakulte Karlovej uni-
verzity (bola v nevelmi vyhovujucom
Cinzovom dome na Veleslavinovej uli-
ci), rozpacito sa obzeral po prazdnych
policiach. ,lIsteze, vedu robia ludia,
a nie kniZnice a pristroje. Ale tu nie je
skutoCne niC, iba - nadej!”

Jeho praca sa zaCala rieSenim
problémov, o ktorych nemal doteraz
ani potuchy. Omnoho lepSie sa vyznal
vo formulach babylonskych astrologov
nez vo formularoch, na ktorych mal
nahlasit’ financné poZiadavky na vybu-
dovanie klinopisného kabinetu. Ked’sa
mu ich podarilo vyplnit) zistil, Ze podla
rozpoCtoveho preliminara ma na to
k dispozicii dohromady 5 000 K&. Prav-
daze, tato suma nestacila ani na roc-
né predplatné odbornych Casopisov
a doplnovanie uz vybavenej kniznice.
Byrokracia sa zrazila s vedcom naj-
nepraktickejSieho odboru - a zvitazil
vedec! (Neskor vysvetlil svoju metddu,
jej princip je velmi jednoduchy: ,Len sa
nedat!”) A ak nas neprekvapuje jeho
hidzZevnatost, rozhodne nas prekva-
puje jeho organizaCny talent, s ktorym
za niekolko rokov vybudoval svoj kabi-
net; nemalo sa zasluzil aj o zaloZenie

prazského Orientalneho Ustavu
(1922), ktory sa stal Coskoro medzi-
narodne uznavanym strediskom orien-
talistického badania.

,Pre vedca niet ospravedinenia,
ked’ nepublikuje. Staznosti na nedo-
statok Casu su vyhovorky.” Napriek
vyCerpavajucej organizatnej praci
dokazal vydat’'v rokoch 1919-1921
Klinopisné texty z Boghazkoy (po
nemecky) a roku 1922 preklad Che-
titského zakonnika (po francuzsky).
Pritom prednaSal na univerzite a pisal
popularne Clanky do dennej tlaCe -
ved' ,veda nie je len pre vedcov, lud
ma pravo poznat’jej vysledky".

Svet videl v Hroznom staroorien-
talneho filoléga, on sam sa v3ak
povazoval za historika. Za historika
starovekého Vychodu, ktorého dejiny
chcel prebadat’ do najtemnejSich
zakuti a k samym pociatkom ludského
rodu. To si, pravda, vyzadovalo ist’do
terénu. Uz roku 1920 formuloval Nové
ulohy orientalnej archeoldgie - a to
hned’ konkrétne, so zameranim na
moZny a nutny prinos Ceskosloven-
skej vedy. ,Problém chetitCiny je roz-
luSteny,” napisal roku 1924, ,dnes vie-
me chetitské napisy uz v hlavnych
Crtach preloZzit’. Ale prave obsah tych-
to napisov nam kladie nové otazky, na
ktoré treba tieZz odpovedat. Napisy
chetitské nas oboznamili s radom
novych, uplne neznamych Statov
a narodov, ktorych miesto v Malej Azii,
Syrii, Mezopotamii atd’. treba urcit.
Poznavame tieZz nové reci, a kazda
z nich je novym problémom.

Tieto nové problémy nutia k novym
vyskumnym vypravam do Orientu



a k dalsim archeologickym vykopav-
kam, ktoré by vydali novy material. Od
roku 1905, ked’som spolu s profeso-
rom Sellinom kopal v Taanneku
v Palestine, bolo mojim Zelanim, aby
sme mohli raz aj z Ceskej strany pod-
niknut’ podobné vykopavky v Oriente..."

K vykopavkam na Vychode treba dve
veci: povolenie a peniaze. Potom uz
staci zaborit’ ryl do niektorého zo sto-
viek umelych pahorkov, roztrusenych
po rovinach Mezopotamie, Syrie ale-
bo vo vnutrozemi Turecka, a najdu sa
trosky kedysi kvithnuceho mesta.
Akého, Ci ,predpotopného”, alebo
,<ranokrestanského", to je uz ina vec.
Hrozny, pochopitelne, nechcel
kopat’ ,vObec", bez ohladu na to, Co
vykope. ,Mojim umyslom je prispiet’
k objasneniu niektorého z problémov,
ktoré vznikli rozlustenim otazky che-
titskej alebo stoja s fou aspon v tes-
nom spojeni.” Napisal svojmu staré-
mu znamemu, Halilovi bejovi, ktory
zostal po vSetkych zmenach v Turec-
ku riaditelom carihradského muzea,
aby mu sprostredkoval povolenie na
vykopavky v Boghazkoy. Dostal vSak
odpoved, Ze vzhladom na dodleZitost’
tohto naleziska ,hodla tam kopat),
bohuzial, turecka vlada sama”.

,P0 tomto som podal ankarskej via-
de Ziadost’ o dva pahorky, leZiace
nedaleko dnesSnej Kaizarie v Malej
Azii a skryvajuce zrejme zrucaniny
starych miest.” V kaizarskych baza-
roch ponukali obchodnici uz od osem-
desiatych rokov devatnasteho storo-
Cia cudzincom klinopisné tabulky z 3.
tisicroCia pred n. I, €¢o pochadzali
z nalezisk, ktoré obyvatelia prisne taji-
li. ,Bolo dblezité systematickymi vyko-
pavkami zistit’ predovSetkym miesto,
odkial tieto tabulky pochadzaju. Ide tu
0 rozlustenie dolezitého problému
z najstarSich dejin Malej Azie.”

,Druhu Ziadost’ o povolenie vykopa-
vok podal som syrsko-francuzskej via-
de v Bejrute. | tu som si vyhliadol pahor-
Ky dva. Prvy z nich lezi v Zajordansku
pri dedine Séch-Saad, na juh od
Damasku a na vychod od jazera Gene-
zaretského. Tam uz davnejSie nasli na
povrchu sochu v Style chetitskom
a zvetrany napis egyptsky, zmienujuci
sa o farabnovi Ramessem Il.... V tejto

krajine sa eSte nikdy nevykopavalo.
Bolo dolezité zistit, aka kultura kvitla
v staroveku v tejto Grodnej zemi.”

Ziadosti mu priaznivo vybauvili.
Teraz i8lo o onen prisloveCny nervus
rerum. Obratil sa ,so Ziadostou pre-
dovSetkym na nasho p. ministra finan-
cii a na naSe Narodné zhromazde-
nie:... nejaky gros sa najde i na tieto
na pohlad nepraktické veci”. Pisal
»,obchodnym, bankovym a priemysel-
nym kruhom". Hfadal ,Carnegiov
a Rockefellerov naSej vedy" (pricom
vbbec nechapal, ako tito fudia svoje
peniaze zarabaju, a naivne videl len
ich Stipendia a nadacie). Argumento-
val vSetkymi heslami, ktoré boli prave
v mode (,,aj kulturne zaostalé Rakus-
ko vykopavalo v Oriente suCasne na
dvoch miestach”). Vysledok bol sku-
toCne prekvapujuci:

»,P0oCas poldruhého roku sa podari-
lo zozbierat’ asi 500 000 K&," napisal
6. aprila 1924 v Narodnych listoch.
»,oom Stastny, Zze dnes mbéZzem podat’
spravu o prvej expedicii tohto druhu,
ktora bola prave vypravena pod Ces-
koslovenskou vlajkou.”

Prirovnaval tuto ,na pohlad velku
sumu” s omnoho bohatSimi dotaciami
inych expedicii, vypocCital naklady na
vybavenie vypravy a na mzdy robot-
nikov, ktori mali pri vykopavkach pra-
covat, a ubezpecil verejnost’ svojou
sporivostou (,Clenovia expedicie budu
byvat’ pravdepodobne v stanoch").
Potom pripajil:

»1ohoroCna kampan mdze zname-
nat’ iba zaCiatok. Ked’ uz mame moz-
nost’ strhnut’ na seba primat v arche-
ologickom preskumani niekdajSej rise
chetitskej a mitannskej, je potrebné,
aby sa mohlo pokraCovat’ v tychto
vyskumoch niekolko rokov... V tejto
dbvere som nazval v titule tohto Clan-
ku tohoroCnu expediciu Prvou

vyskumnou vypravou ¢sl. do Orientu.”

Cela vyprava sa skladala z dvoch &le-
nov: Bedricha Hrozného a architekta
Jaroslava Cukra, asistenta Ceského
vysokého ucenia technického, ktory
mal mat’ technicky dozor nad vyko-
pavkami, kreslit’situacné plany a - ,na
Ziadost’ Dr. Obenbergera, riaditela
entomologického oddelenia Narod-
ného muzea v Prahe, zbierat’aj chro-
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baky, ktoré v tychto krajinach este
zbierané neboli".

V Bejrute ich prijal francuzsky
general Weygand, ktory kedysi poso-
bil i v Prahe, a vzhladom na vtedajSie
Ceskoslovensko-francuzske vztahy im
slubil v kazdom smere pomoc; ako sa
ukazalo, nikdy ju nepotrebovali. Po
kontrole batoZin (cely vystroj vratane
polnych 16Zzok a priborov si viezli
z Prahy) si nasadili Cervené fezy
a zamierili do ,starozakonnej zeme
Bassan”. V automobile s vriacou
vodou v chladiCi sa prepravili kamen-
nou pustou a pristali pri dedinke
Séch-Saad. Za riou sa dvihal pahorok
s polozburanym chramom, zasvate-
nym Jobovi, ktorého vraj prave v tych-
to miestach navStevoval so svojimi
pochybnymi prejavmi priazne Hospo-
din. Bol to v8ak iba ranokrestansky
chram a Hrozného nijako nezaujimal.
O to vacsmi ho v8ak zaujimali starSie
kulturne vrstvy, skryté v tomto pahor-
ku. Rozlozil tu teda stan.

V Casoch Hrozného vypravy platil
eSte nepisany zakon, Ze na zaCiatku
vSetkych prac je navsteva u starostu
najbliz8ej dediny pri mieste vykopa-
vok. Drobné darCeky neboli sice nevy-
hnutné, ale aj v tejto zemepisnej Sir-
ke su ludia radSej, ked’nieCo dostanu,
ako ked’ nedostanu ni¢; jablonecka
bizutéria tu mala odjakziva dobru
povest, nagma u dam, pani davali
prednost’baterkam, patentnym ceruz-
kam a revolverom (ktoré sa vSak roz-
davat’ neodporucalo). Druhym para-
grafom tohto zakona bola potom
trpezlivost’; archeoldog musel vyCkat’,
kym na ,onu vec" preSiel sam hosti-
tel. Potom spravidla mohol dufat, ze
sa posedenie skonCi prislubom, Zze
potrebny pocCet robotnikov bude tam
a vtedy, kde a kedy si vazeny Frank
Zela. Pri tejto prilezitosti mohol nas
archeol6g s vyhodou poznamenat’, Zze
nie je ani Francuz, ani AngliCan, ani
AmeriCan, ale Ze je z krajiny, odkial sa
sem dovazaju fezy a korany. A ked
nenechal starostu na pochybach
ohladne provizie za sprostredkovanie
robotnikov, mohol si byt pokojnym
priebehom prac isty.

Samotné prace sa potom zacinali -
vtedy rovnako ako dnes - inStruktaZou
robotnikov a oznamenim vySky prémie
za kazdy nalez. Ak Cukr namietal, ze

robotnik tu dostava prémiu za to, za Co
je vlastne plateny, robil tak len z nezna-
losti pomerov. PGvodne boli tieto pré-
mie odSkodnenim za to, Ze kopacCi naj-
dené drobné predmety neukradli,
a preto museli byt’ zhruba také vysoké
ako cena staroZzitnosti na iernom trhu;
neskodr sa stali zvykom, ktory nie je
ucelné poruSovat. - To vSetko vedel
Hrozny uz z univerzitnych prednasok
a z predoslych vyprav.

»O Vykopavkami sme zacali 4. apri-
la t. r,” referoval v Narodnych listoch
8. juna 1824, ,a to na mieste, kde stal
chetitsky lev” (t. j. ,socha v Style che-
titskom", o ktorej vedel uz pred svo-
jim odchodom do Syrie). ,Niet pochyb,
Ze stal pri vchode do nejakej dolezitej
budovy, azda knieZzata mesta... Budo-
vu tuto sme tiez nasli.”

Nasli vSak i pozostatky obilného
skladu, tri hroby (v jednom z nich che-
titski pecCat’s obrazom ryby a ,koze-
nu podoSvu sandala so Zeleznymi
cvoCkami”), potom dalSie mury rozlah-
lej budovy. K tejto budove viedla ram-
pa, okolo ktorej lezali fragmenty gréc-
kych sdch - medzi nimi velké torzo
okridlenej bohyne vitazstva Niké.

,Dolezité je, Zze nedaleko miesta,
kde bol chetitsky lev, nami najdeny,
boli sochy omnoho primitivnejSie ako
prave uvedené sochy grécke. Je to
predovdetkym socha revucej levice
v Style chetitskom, vedla nej stala na
tom istom podstavci socha pravdepo-
dobne muza, z ktorej sa zachovala iba
dolna &ast’ néh... Obidve tieto sochy
su vyhotovené - podobne ako lev zo
Séch-Saadu - celkove v tzv. Style
chetitskom, av8ak napriek tomu ne-
treba povazovat’' tieto skulptury za
vytvory umelcov chetitskych. V kraji-
ne Bassan sidlii odpradavna narod
amorejsky, povodu semitského, bliz-
ko pribuzny s Hebrejcami, FeniCanmi,
Moabitmi atd. Narod amorejsky, kto-
ry kedysi ovladal celé pobreZie pales-
tinsko-syrske, stal od pradavnych Cias
pod vplyvom kultary sumersko-baby-
lonskej, od r. 2000 pred Kr. tiez pod
vplyvom kultury chetitskej... Preto nie
div, Ze aj amorejské umenie druhého
tisicroCia pred Kr. vykazuje jasné sto-
py vplyvu chetitského...

Nase vykopavky v Séch-Saade tak
po prvy raz zistili autentické pamiatky
kultury amorejskej.”



PrecCitajme si tuto poslednu vetu
eSte raz. Kazdy archeoldg potvrdi, Ze
pol milibna, ktory poskytli ,obchodné,
bankové a finanCné kruhy” uCencovi,
aby ju mohol napisat, je vlastne
smieSna suma Vv porovnani s jej
vyznamom.

Po uspeSnom ukonCeni programu
vykopavok v Séch-Saade odobral sa
Hrozny s Cukrom na pahorok Tell
Erfad pri Aleppe (v severnej Syrii). Pri
dedinke s domCekmi z nepalenej hli-
ny a blata, pripominajucimi obratené
lastoviCie hniezda, vykopal pozostatky
gréckych stavieb, ktoré ho prili§ neza-
ujimali, a pod nimi mnozstvo kerami-
ky a najma ,hromadu terakotovych
soSiek, predstavujucich tamojSie boz-
stva churritsko-chetitské”, medzi nimi
i ytrojicu boziu" z Cias, ked do ,kres-
tanskej éry" chybalo dvadsat’ storoci.

Ale to vSetko bolo len ,oklopkava-
nie pody"”. Hlavné vykopavky sa mali
zaCat’ v Turecku a ich cielom nebolo
nic mensie, ako objavit' nalezisko
zahadnych kappadockych tabuliek,
ktoré Hrozny podla vSetkych prizna-
kov kladol do okolia Kaizarie. ,I5li sme
ta plni nadeji, Ze aj tam nam bude
priat’ Stastie.”

Z Bejratu sa preplavili do Mersina
a potom ich vlak viezol uz po tureckej
pode. Za Adanou sa zaCina pohorie,
ktoré sa nam uz vySe dvoch tisicroCi
opisuje ako najnehostinnejsi kut sveta.
Hrozny mal v8ak Turecko rad, a preto
ho videl takto: ,Krajina v tychto vybez-
koch Taurusu je velmi pdvabna; bujné
lesy, hned’ihlicnaté, hned’zasa listna-
té, striedaju sa so zelenymi lukami, na
ktorych sa pasu stada dobytka. Myslou
mi letia v8etky historické problémy, kto-
ré sa poja ku krajine tejto, Grékmi Kili-
kiou Drsnou, Kilikia Tracheia, nazyva-
nej. Zistil som pred niekolkymi rokmi na
zaklade chetitskych napisov, ze v Kili-
kii Drsnej treba hladat’ staroorientalny
Stat Arzava, ovladany kedysi Chetitmi.
Ostava v8ak najst’ eSte hlavné mesto
tohto Statu...”

Ciel ich cesty, Kaizaria, krajské
mesto so 60 000 obyvatelmi (dnesné
Kayseri s vySe 380 000 obyvatelmi),
lezalo vtedy 190 kilometrov od Zelez-
nice. Dostat’ sa tam mohli peSi, na
neodperovanom voze alebo na aute.

Vypravme sa s nimi - najali si auto.

,Pod maloazijskymi automobilmi
nesmieme si vSak predstavovat’ nase
- su to obyCajné drevené povozy, bric-
ky, araby, hore prikryté, do nich je
zamontovany automobilovy motor,
a to najCastejSie bud’ americky Ford,
alebo taliansky Fiat. V automobiloch
tychto nie su sedadla, treba sa v nich
posadit, podobne ako v arabach, na
ich drevenu podlahu. Nie je v nich
teda ani najmensi komfort...

Aj tie najlepSie cesty maloazijské
maju zriedkakedy kamenny podklad.
O priekopy vedla ciest je len zriedka-
kedy postarané, a pretoze v hornatych
krajoch Malej Azie velmi Casto
a dokladne prsi, su cesty vymleté
vodou plIné dier, kaluzi a cez ne teCu-
cich bystrin, Casto i balvanov. Cez v3et-
ky tieto prekazky Zenie sa nas auto-
mobil a vyhadzuje nas aZz k svojej
drevenej streche, o ktorej si Casto mys-
lime, ze by mala byt’ vyCalunena...”

Dobra nalada ich neopustila ani pri
prichode do Kaizarie. ,Ubytovali sme
sa v chane Sachru, first class chane
na hlavnej ulici, v uboho zariadenej
izbiCke, plnej vSemozného hmyzu. Na
jedinu, uplne rozlamanu stoliCku sa
nedalo posadit, iba o ventilaciu bolo
tam dobre postarané tym, ze v jed-
noduchych oknach niekolko tabuliek
proste chybalo.”

Rano sa odobrali prihlasit’ na poli-
ciu. Aby sa na tento obrad trocha
posilnili, zastavili sa v kaviarni neda-
leko kaizarského Sachera, ktory mal,
pravda, s viedenskym spolo¢né iba
meno. Nemali tam vSak ist.

Kaizarsky guvernér a 3éf policie
nebol totiz byrokrat, ktory sediv kan-
celarii zahrabany do papierov, ale
povacsine sa zdrzoval v teréne, naj-
ma v tejto kaviarni. (Inym jeho oblu-
benym miestom boli predsiene ankar-
skych ministrov, ale o tom neskor.)
A len €o Hrozny s Cukrom vstupili,
svojim policajtskym bystrozrakom
okamzite v nich spoznal cudzincov.
Bez vahania ich zatkol. Na protesty
odpovedal, ze je Ali Vefa bej.

Na prefekture sa Hrozny s Cukrom
dozvedeli, aka funkcia sa viaze k tomu-
to menu. Mali dojem, Ze kaizarskeé vyko-
pavky sa nezaCinaju dobre...

Predlozili svoje dokumenty. Pasy
boli v poriadku, ale Ali Vefa bej bez taz-
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kosti odhalil nezrovnalosti v tureckych
fermanoch. Nasledoval dlhy prejav,
ktory Hrozny charakterizoval ako ,vel-
mi neviudny" a zhrnul takto: ,Mame
vraj sice povolenie na vykopavky od
komisariatu pre verejné vyucCovanie,
ale nemame povolenie komisariatu
vnutra pre pobyt v Kaizarii, a ak si ho
v Case Co najkratSom nezaobstarame,
bude to pre nas »velmi zlé«."

Ako si vsak ,v Case Co najkratSsom™
zaobstarat’ povolenie z ankarského
ministerstva, ked’Kaizaria nebola spo-
jena so svetom telefénom ani tele-
grafom? NaStastie sa pod tymto ter-
minom rozumeju v Turecku dva-tri
mesiace.

Vykopavky sa vS8ak napriek tomu
nemohli zacCat. Povolenie je vraj
v poriadku, v uplnom poriadku, ale
podla tureckych zakonov musi pri kaz-
dych vykopavkach cudzincov asisto-
vat'vladny komisar. Treba vyCkat’, kym
ho vymenuju a pride.

Hrozny sa obrnil trpezlivostou
a robil, ¢o mohol: skumal terén. ,Mal
som od ankarskej vlady povolenie na
vykopavky na dvoch pahorkoch lezia-
cich nedaleko Kaizarie: na Hujuktepe,
leZiacom pri dedine Kara Hujuk na
zapad od Kaizarie, a na Kiltepe,
leZiacom pri inej dedine toho istého
mena (Kara Hujuk) na severozapad
od Kaizarie.”

Bol presvedCeny, Ze zahadné kli-
nopisné tabulky z 3. tisicroCia pred
n. |. pochadzaju z jedného z tychto
dvoch miest. ,ISlo mi prave o to, zis-
tit" ich nalezisko a podniknut’ na tom
mieste vykopavky."”

Dotazy u obyvatelov neviedli
k vysledku; to, ostatne, oCakaval, ved’
iSlo 0 obchodné tajomstvo. Co vSak
neoCakaval, bol ,velmi neprivetivy”
spOsob, ako sa k nemu obyvatelia
spravali. Pokusy o zblizenie uplne zly-
havali. Po tureckej ochote a pohos-
tinnosti, s akou sa cestujuci stretava
najma na vidieku (a s ktorou sa ani
slovanska nemoéze porovnat), tu
nebolo najmensej stopy; zato sa
vyrazne prejavoval prehnany nacio-
nalizmus v neStastnej kombinacii
s naboZzenskym fanatizmom. ,Hoci
sme, prirodzene, nijako neprovoko-
vali, velmi Casto sa za nami ozvalo
slovo dZaur (neveriaci), inokedy sa
zase hadzalo kamernmi. NevsSimali

sme si spociatku tieto prejavy, nepri-
kladajuc im vahu. Az déraznejSi jeden
prejav tejto proticudzineckej nalady
nas poucil o tom, ze by bolo velkou
a nezodpovednou lahkomyselnostou,
keby sme ju podcenovali.”

Ako sa ukazalo, archeologia bola
eSte v dvadsiatych rokoch dvadsiate-
ho storoCia vedou, pri ktorej nie je
nudza o dobrodruzstvo. Prave tak ako
v Casoch Koldeweyovych, ktory sa pri
vykopavkach zakladov Babylonskej
veze stazoval na ,veCné strielanie,
ktoré je pliagou tejto krajiny”, alebo
v Casoch Layardovych, ktory spal
v Ninive s puSkou v ruke - a Ze sa
nedostal do tureckého Zalara, za to
mohol dakovat’ len tomu, Ze skbr sa
tam dostal paSa, ktory ho chcel uvaz-
nit. Hrozny, pravda, rozhodne netuzil
spestrit’ podobnymi zazitkami Citanie
svojich dennikov. ,Objavitelovi je totiz
dobrodruzstvo len nevitanym pre-
rusenim vaznej prace,” hovori o tom
muZ skrz-naskrz kompetentny, Roald
Amundsen. ,0n nehlada drazdenie
nervov, ale dosial nezname fakty.
Dobrodruzstvo je pre neho len chybou
vo vypocte, ktoru zistila skuSka so
skutoCnostou. Alebo je neblahym
dbkazom, Ze nikto nemdbze uvazit’
vSetky moznosti.”

21.juna napoludnie vracal sa archi-
tekt Cukr po hlavnej ulici Kaizarie do
svojho bytu. ISiel sam, Hrozny si zaSiel
na pahorok Gliimend, pod ktorym tusil
hlavné mesto starovekého Statu Kiz-
vatna (od jeho velkokrala ISputacha
pochadza jedna z najstarSich hiero-
glyficko-klinopisnych pecati). ZvyCajné
prejavy nepriatel'stva si Cukr nevsimal.
Ked'’ prichadzal ku guvernérovmu sid-
lu, oddelil sa od skupiny fanatikov,
pokrikujucich dZaur, nejaky mladik,
namieril revolver a zo vzdialenosti
troch krokov vystrelil. Gulka zasvista-
la Cukrovi okolo ucha. Mladik zahresil
a znovu namieril.

K druhému vystrelu sa v8ak uz
nedostal. Cukr zazrel otvorenu branu
mesity - a jednym skokom bol v azy-
le. ,Tu si utoCnik predsa len netrufal
vykonat’ svoj vrazedny plan.”

Hrozny  poziadal guvernéra
o audienciu. Prijal ho az na Stvrty den.
,Ked sme sa stazovali, Ze v Kaizarii
nie sme si isti Zivotom, osopil sa na
nas Ali Vefa bej slovami, Zze sme asi



politicki agenti a nepriatelia Turecka,
ktori chcu Turecko zdiskreditovat’,
a Ze ak povieme, Ze v Kaizarii su
nepokojné pomery, da nas postavit’
pred sud.

NaSa vedychtivost’, prirodzene,
nemohla ist’ tak daleko, aby sme
chceli poznat’aj turecku vaznicu, plnu
tyfusovych a inych baktérii a chceli sa
dat’ azda odsudit’ ako ,nepriatelia
Turecka"” na smrt’alebo do mnohoroc-
ného Zalara. Vidiac, Zze ani na miest-
ne urady turecké, povolané nas chra-
nit, nemdzeme sa spolahnut’, opustili
sme na druhy den po tom, 26. juna
rano, Kaizariu."

Mala znamenat’tato historka, ktora
sa len vdaka Cukrovej duchapritom-
nosti neskoncila tragicky, koniec Ces-
koslovenskych archeologickych vysku-
mov v Oriente? - ,Na jar roku 1925
rozhodol som sa, Ze sa roku toho poku-
sim znovu o vykopavky na Kiltepe."

Hrozny, pochopitelne, nepredpokla-
dal, Ze za pol roka sa pomery v Kai-
zarii zmenili k lepSiemu, ale problém
onych klinopisnych tabuliek z tretieho
tisicroCia pred n. I. mu nedal spat.
Patdesiat rokov uz trapil vedu a bolo
nacCase, aby sa vyriesil.

»Rus GoleniSCev bol prvy, o tabul-
ky tieto, ktoré potom veda nazvala
kappadocké, uverejnil. DalSie napisy
kappadocke z Kiltepe uverejnili Fran-
cuzi Thureau-Dangin a Contenau,
AngliCania Sayce a Smith a Nemec
Lewy. Casto boli Kiltepe a Kara
HOjuk navstivené europskymi ucen-
cami. Dvakrat tam - nie bez uspechu
- archeolégovia kopali; Francuz
Chantre v dvoch sezonach v rokoch
1893 -1894 a - pravda, len asi osem
dni - Nemec Winckler roku 1906. Ale
tabulky klinové sa tam az doteraz
nepodarilo nikomu najst’.”

PretoZe jeho vlanajSie povolenie na
vykopavky vyprsalo, podal si novu Zia-
dost’ a odobral sa do Ankary, aby
posuril jej vybavenie u ministra verej-
ného vyucdovania Hamdullaha Subhi
beja, inaC profesora estetiky na cari-
hradskej univerzite. Minister mu ozna-
mil, Ze jeho Ziadost’ priaznivo vybauvil
a Caka uz len na podpis prezidenta
republiky, a pozval ho na malé obcCer-
stvenie.

Ked'vstavali od Ciernej kavy, zaklo-
pal tajomnik a podal ministrovi listo-
¢ek. ,To je 0zaj nahoda,” zvolal Sub-
hi bej. ,Nech vstupi!”

Bola to ozaj nahoda. Jedna z naj-
podivnejSich nahod, aké sa vyskytuju
len v zlych romanoch alebo na ochot-
nickych javiskach, ba ani na tych uz
nie. Vstupil - Ali Vefa be;j.

Hrozny sa ,schulii ako macka";
Turecko bolo krajinou najnepredvida-
nejSich komplikacii a dostal strach
0 osud svojej Ziadosti. Ale mackou sa
ukazal kaizarsky guvernér: pazury
smerom dole, ohnuty chrbat smerom
hore - zviera, ktoré sa, pravda, vysky-
tuje nielen v tureckej administrative.
VoSiel s hibokou poklonou, opakoval
ju pred ministrom, opakoval ju pred
Hroznym, opakoval ju pred tajomni-
kom, opakoval ju pred ofrakovanym
zriadencom a pre vacSiu istotu sa
poklonil i do prazdneho kuta. Minister
mu predstavil ,,svojho vazeného pria-
tela a kolegu™ a nariadil, aby ho v kaz-
dom ohlade podporoval. Ali Vefa bej
prejavil ,nesmierne poteSenie zo svo-
jej strany” a nenachadzal slova, aby
ubezpecil jeho excelenciu pana minis-
tra, Ze to je predsa samozrejme, Ze to
je predsa jeho uradna povinnost, ba
Co viac, bude sa povazovat' za Stast-
ného, ked jeho maliCkost’ bude moct’
nejako pomaoct’ jeho excelencii panu
profesorovi atd... O minuloroCnych
udalostiach nepadlo ani slovo.

,Nasledujuce rano, po mizernej
noci, ktord som vdaka Zivej pozornosti
pocCetného hmyzu takmer uplne pre-
bdel, nastupil som spiatonu cestu do
Carihradu, kde som uZ o niekolko dni
dostal vynos ankarskej vlady, povolu-
juci mi vykopavky na Kiultepe.

V Carihrade ma oCakaval aj pan
architekt V. Petras, ktory mal byt
mojim architektonickym poradcom.
Uz za svojho pobytu roku 1924 v Kai-
zarii som videl, Zze by sme tam nedo-
stali naradie potrebné na vykopavky.
Preto sme si nevyhnutné veci zaob-
starali uz v Carihrade.” Bude iste zau-
jimavé, Co vSetko musela viezt’ taka
archeologicka vyprava cez more,
hory, stepi a modiare: 50 furikov, 50
Cakanov, 50 lopat, 1 Zelezny sochor,
12 debien s remeselnickym naradim,
masovymi konzervami, sucharmi,
marmeladou a inymi potravinami.
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Lodou a vlakom to eSte iSlo, taz-
kosti nastali az za Ulykysle, ,zelez-
nicnou stanicou pre mesto Kaizariu,
vzdialené od nej, ako vieme, asi 190
kilometrov”. V tejto Casti sveta bolo len
jediné auto, zato vSak skutoCné auto
S pneumatikami, aj ked’ ,trochu vet-
chymi”. S pomocou jeho majitela
a Soféra Sabri efendiho, s ktorym mal
Hrozny uz minule akési skusenosti,
»pravda, neslavne”, naloZili nan svoje
furiky, lopaty a debny a ,s blahym
pocitom ludi, majucich sa viezt’ auto-
mobilom, vySplhali sme sa aj my
hore”. Aby bolo jasné: na tie furiky,
lopaty a debny.

Co teraz nasledovalo, nie je pribeh
z humoristického filmu. Sabri efendi
bol skuseny Sofér, a tak sa mu Start za
neceld hodinu podaril. Pri nataCani
motora sice niekolko furikov spadlo,
ale pocCetné obecenstvo, ktoré si neda-
lo ujst’ pohlad na odchadzajuci auto-
mobil, ich ochotne naloZilo. Potom sa
uz vdaka jamam na ceste cely naklad
tak utriasol dohromady, Ze pri sklada-
ni sa jednotlivé kusy takmer nedali od
seba oddelit’. Pilulky proti morskej cho-
robe, ktoré mal so sebou architekt Pet-
raS, ucCinkovali. Dvadsatkilometrovou
rychlostou sa rutil Sabriho automobil
stepou celych dvadsat’ minuat, ked’
naraz zaznel ohluSujuci vystrel...

Vystrel? Pirati puste? Nie, prask-
nuta pneumatika. ,Rezervné pneu-
matiky Sabri efendi, prirodzene,
nemal, a tak neostalo ni€ iné, ako die-
ru podla moznosti zalepit.” Predbeh-
la ich karavana a vodcovia dromeda-
rov sa utvrdili vo svojej neviere
v technicky pokrok. SyGiaci a hrmiaci
automobil ich v8ak predsa len doho-
nil a predbehol. Sabri triumfoval -
a novy vystrel. Opravy a poruchy sa
potom pravidelne opakovali, karava-
na a auto sa pravidelne striedali vo
vedeni, a kym prisli do mesta Nigde
(tak sa skutoCne volalo), ,poruchy
pneumatik a dusi nasho automobilu
sa opakovali tak Casto, Ze bolo jasné,
toho dna veCer sa uz do Kaizarie
nedostaneme. A aby sme nemuseli
nocovat’ niekde vonku na stepi, roz-
hodol sa Sabri efendi, Ze prenocuje-
me v karavanseraili chan Andaval...

Noc tam bola velmi neprijemna.
Mali sme obavy, aby nam nieCo
z naSho naradia cez noc nezmizlo;

preto som do druhej hodiny sedel
v automobile na strazi, potom ma
vystriedal architekt PetraS; zvySok
noci lezali sme v koIni na doskach so
slamnikom, prikryti Spinavou dekou.
Rano som si spomenul na slub dany
riaditefovi Dr. Obenbergerovi z nasho
Narodného muzea, Ze budeme chytat’
chrobaky pre muzeum. Vybrali sme
teda svoju siet’ na chrobaky a odisli
k nedalekym mociarom na lov..."

Ale tristo andavalskych chrobaci-
kov, ,medzi nimi eSte celkom nezna-
me a neopisané”, nebolo jedinym zis-
kom z tejto cesty po stepi. Juzne od
Nigde sa zastavili v mesteCku Tirau-
ne, ,ktoré nie je zaznamenané na nija-
kej mape”, a na jeho moslimskom cin-
torine objavili ,krasnu mramorovu
sochu orla gréckeho pdvodu”. Aké
archeologické poklady skryva - ba ani
neskryva - tato krajina?

»<Ale konStatujme sucho, zZe tento
druhy den sme skutoCne do Kaizarie
dorazili.”

Ak bola Kaizaria zapadakov, ,kde aj
turecki, vo svojich narokoch na Zzivot
ozaj velmi skromni udradnici Banky
osmanskej sa mi Casto stazovali, Ze
su tam vlastne vo vyhnanstve, ako
keby boli vraj kohosi zabili", bola pred-
sa len velkomestom v porovnani
s Kara Hujukom.

Francuzsky archeoldg E. Chantre,
ktory kopal na Kiiltepe v rokoch 1893
- 1894, napisal: ,Na severnom upati
pahorku vznikla nedavno uboha
dedinka, vydana napospas najprudsej
bahennej zimnici. Pobyt na pahorku
Kliltepe samom patri k najunavnejsim.
Upiny nedostatok stromov na tomto
pahorku, tropicka horucava, ktora tam
panuje, vzduch otraveny malariou,
ktory vdychujeme, absolutny nedo-
statok pitnej vody a potravin kazdého
druhu spotrebovali by rychlo silu
a energiu i najotuzilejSieho Cloveka,
keby bol odkazany iba na pomoc
prilahlej moslimskej dedinky.”

Hrozny k tomu roku 1925 pozna-
menal: ,Malo lakavé, a predsa, ako
sme i my sami zazili, uplne spravne
vyliCenie pomerov Kara Hujuku!”

Prigiel tam 20. juna a ubytoval sa
i s architektom PetraSom najprv ,,v naj-
vystavnejsom, jednoposchodovom



dome karahujuickom”, ale hoci ich
»pani domaca bola Zzena, mozno pove-
dat’, prastara”, zakazal im syn pouZzivat’
dvere veduce do izby z chodby, ,aby
sme sa s nou ani zdaleka stretnut’
nemohli. A tak sme do svojho pribytku
liezli vzdy z ulice po rebriku”. Potom si
nasli iny byt, ,eSte primitivnejSi”", bez
okien a stoliCiek, pod ktorym bola ,vel-
ka mastal, do ktorej vZdy na noc
zahanali asi 50 - 60 byvolov; Ze vypa-
ry, vychadzajuce z tejto mastale, nepri-
spievali k sprilemneniu pobytu v nasich
izbach, si mozno lahko predstavit’, hoci
aj na to sme si Coskoro zvykli".

,Robotnikov - 75 az 150 - sme si
zohnali jednak z vlastnej dediny, jed-
nak, a to zo znaCne vacCSej Casti,
z dedin okolitych a z okresného mes-
teCka Mundzusum, vzdialeného od
nas asi na jeden a pol hodiny cesty...
Boli to ludia spravidla UZasne biedni,
bez hocakého majetku, bez prace
a vo svojich potrebach velmi nenarocC-
ni; desat’ tureckych libier, vtedy na-
Sich asi 200 K&, reprezentovalo pre
nich uz obrovsky kapital, s ktorym sa
dalo Zit’ trebars pol roka... V Turecku
nie je priemysel a pracu na poli si hla-
di kazdy turecky rolnik zastat’ podla
moZnosti sam, v krajnom pripade so
svojimi pribuznymi; kto tam nema pole
alebo obchod, nema teda takmer
nijaku prilezitost’ na zarobok. Preto
bola praca u nas velmi vyhladavana;
a to tym viac, Zze sme platili mzdy na
tamojSie pomery velmi slusné, prie-
merne 90 piastrov, t. j. vtedy asi 18 K&
denne. AZ zo vzdialenosti niekolkych
dni cesty prichadzali k nam robotnici
SO Ziadostou o pracu.”

Tychto par viet nam pri troSke pred-
stavivosti dokonale ilustruje nielen
podmienky, za ktorych Hrozny praco-
val, ale i pomery na tureckom vidie-
ku, aké v tychto zapadnutych krajoch
vtedy panovali. Ked' si Hrozny vSimal
postavenie svojich robotnikov a bez-
prostredné pri€iny ich biedy, bol medzi
zapadnymi archeolégmi vynimkou.
Nasledujuce slova by vSak mohol pra-
ve tak dobre napisat’ Koldewey alebo
Layard:

,Len o boli tito robotnici prijati, stu-
pali ich poziadavky donekonecCna.
Dalo sa preto s nimi velmi tazko
vyjst’ako s masou. Hlavne na pociat-
ku boli ich stavky a revolty na dennom

poriadku. Bolo treba niekedy velmi
rafinovanej diplomacie, inokedy zas
velkej pevnosti, aby sme ovladli tieto
velmi nedisciplinované, Casto na
samej hranici zloCinnosti sa pohybu-
juce elementy.”

Tu sa uz Hrozny nedotyka priCin,
ani len bezprostrednych; my vSak
dobre chapeme mentalitu robotnika,
ktory Zije v stave trvalej nudze a neza-
mestnanosti a snazi sa €o najviac
vyuZit’ taku jedineCnu prilezitost, aka
sa mu tu naskytla. K tomu pristupo-
valo, Ze tito robotnici, povacsine
prileZitostni nadennici na majetkoch
bohatych rolhikov, neboli zvyknuti pra-
covat’'v kolektive a pod takmer vojen-
skou disciplinou, ktoru zaviedol hlav-
ny dozorca, ustanoveny Hroznym,
,nejaky Grimmek, povolanim svojim
palier, potom poddoéstojnik v Nemec-
kej vychodnej Afrike, ktory bol zahad-
nym osudom akymsi zahnany az do
Kaizarie, kde bol bez prace a v trpkej
nudzi, prave ked’sme tam prisli". Tiez
kaizarski obchodnici so staroZitnosta-
mi vyslali sem svojich agentov, aby
marili vykopavky.

Hlavnou a bezprostrednou priCinou
nespokojnosti boli vSak priam nemoz-
né - i na vtedajSie turecké pomery
nemozné - hygienické a zdravotné
podmienky.

Aj ked bol cely kraj zamoreny
malariou, nebolo tu ni¢, Co by hoci len
zdaleka pripominalo nejaku lekarsku
starostlivost’. Ale nebolo nijako posta-
rané ani o0 byvanie a zdravu pitnu
vodu pre robotnikov. ,NaSi robotnici
prenocuvali vZzdy na lukach okolo
Klltepe... lezali pod Sirym nebom pri
vode, a nemozno sa teda divit, ze
Casom vSetci takmer ochoreli na
malariu. Kazdy den odchadzali dvaja
alebo traja pre tuto chorobu do svo-
jich domovov.”

Robotnici, pochopitelne, Ziadali
asponi chinin: ,,0kolo 600 praskov chi-
ninovych sme tak rozdali, a boli by
sme ich rozdali niekolkokrat tolko,
keby sme ich mali." Hrozny vSak
o malarii na Kiltepe vedel. A ak mu
potom neostalo dost’ chininovych
praskov pre seba, bolto, samozrejme,
Ziarivy priklad vlastnej obetavosti
a uSlachtilosti, ale suCasne i onej ,,chy-
by vo vypocte, ktoru zistila skuska so
skutoCnostou”.
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Napriek tomu vSak praca tureckych
robotnikov, riadena Ceskoslovenskym
vedcom, na Kultepe rychlo pokraCovala.

»Pahorok popola” znie v preklade
nazov tohto kopca, a je opravneny:
,Hlina je tu premieSana s popolom,
pochadzajucim z mesta tam pocho-
vaného." Lenze akého mesta?

Niektori archeologovia tvrdili, Ze tam
nie je vobec nijaké mesto, ze Kiltepe
je na rozdiel od inych tellov prirodzeny
pahorok. Chantre povazoval Kiiltepe za
krater kedysi vybuchnutej sopky, lebo
okraj pahorka je dookola znacne vySSsi
nez jeho stred. Hrozny si toto vyvySe-
nie vysvetloval tym, Ze su to hradby
mesta, prikryté navejmi hliny. Pokusné
sondy ukazali, Ze mal pravdu.

Zatial ¢o Chantre a Winckler kopa-
li najma na dolnych svahoch pahorku
- zvySky ich pokusnych vykopov boli
eSte roku 1925 viditelné - Hrozny
namieril svoj utok priamo do jeho stre-
du. Veril, Ze v malej vyvySenine na
planine uprostred Kultepe sa skryva
,centralny nejaky palac alebo chram,
alebo obidvoje”.

Vymeral liniu troch rovnobeZnych
priekop, kazdu Siroku osem metrov,
a Sikovatel Grimmek dal povel na
utok. Petras sledoval postup frontu
a Hrozny robil, Co kazdy velitel, ktory
je v prvej hodine po zacCati operacie
»najzbytoCnejSou osobou na bojisku™.
Lahol si a spal, Co je najrozumnejSi
spoOsob, ako si skratit’ Cas Cakania.

Cakal do neskorého odpoludnia.
Dihy Cas - a aky kratky v porovnani
s Bottom, ktory Cakal na Kujundziku
cely rok! A kym sinko sCervenelo,
vykresal Cakan jedného Cerkesa
z hory popola prvu iskru. Skala! Grim-
mek tam nasadil posily. Uz veCer
prvého dna vykopavok Hrozny vedel,
Ze odkryva mur. Mur z velkych, nahru-
bo otesanych andezitovych blokov...

Dalsie dva dni ukazali, Ze tieto blo-
ky - a ich vypln z polovypalenych
tehiel - nesu stopy po poZiari. PoZiar
- to maarcheolog rad. ,Keby islo vset-
ko podla Zelania archeol6gov, malo by
byt kazdé staré mesto pochované
dazdom popola z nejakej Sikovne
poruke leZiacej sopky,” piSe sir Leo-
nard Woolley. ,V pripade nedostatku
sopKy je poriadne vyplienenie kombi-
nované so spalenim to najlepSie, ¢o sa
moze s nejakym mestom z archeolo-

govho hladiska stat’” Ale nech si uz
o takomto Ciernom humore myslime
hociCo, fakt je, Ze napriklad vybuch
Vezuvu roku 79 zachoval nam tri antic-
ké mesta ako na zastavenom filme:
nahle zniCenie mesto mumifikuje,
pozvolny upadok ho rozklada.
Mesiac pokraCovali vykopavky -
patdesiat robotnikov padlo za obet’
nakaze malariou - az z hlbin tisicroCi
vystupili na svetlo dna zaklady velkej
stavby. Tej stavby, ktora tam Hrozny
videl rontgenovym zrakom skuseného
archeol6ga. Bola 62 metrov dlha a 58
metrov Siroka, mury mala 15 az 2,3
metra hrubé, orientovana bola takmer
presne podla Styroch svetovych stran
(s portalom pravdepodobne na seve-
re) a z troch stran ju obklopoval vel-
ky vydlazdeny dvor. Stala na umelgj
terase a dominovala tak mestu i kra-
ju. A po dalSich vykopavkach, pri kto-
rych sa nasli predmety, ¢o sa dali
datovat’, urCil Hrozny jej vek i funkciu:
,Sidlo chetitského guvernéra tohto
mesta, jeho hrad". Chetitsky hrad
z 15. az 13. storodia pred n. I, spale-
ny v 12. storoCi pred n. I. dobyvatel-
mi, ktori zniGili chetitsku velkorisu!

Ako zistil Hrozny, Ze to bol chetit-
sky hrad? Styl, stavebna technika
a pddorys hradnych muarov sa presne
zhodovali so stavbami v Boghazkoy,
Zindzirli, Karchemisi, teda stavbami
nesporne chetitského pévodu. To je
v8ak pre prisneho vedca len devat-
desiatpercentny dbkaz; stopercentny
prinieslo potom objavenie ,prastarého
reliéfu, predstavujuceho Cast’' néh so
zobakovitymi topankami chetitskymi”,
ktory bol zamurovany priamo do hrad-
ného muru!

»,V tomto Ustrednom pahorku dosta-
li sme sa spravidla len do hlbky 3 -5
metrov, iba na dvoch miestach sme
dosiahli hibku 8 metrov. Odkryli sme
len mald_Cast’ budov starovekeho
mesta... Dalej sme tam nasli iny vel-
mi starostlivo vypracovany reliéf pred-
stavujuci dolnu Cast’racha, Cast’sochy
kona atd. Dalej rad nadob, sCasti
neobyc&ajne velkych: jednu vysoku 84
cm, ind 122 cm, ktoré, ako sa zda,
pochadzaju z Cias grécko-rimskych.
Podobné velké nadoby sluzili na
uschovu zasob, inokedy sa v nich
zase pochovavali mitvoly. Okrem toho
sme na tychto miestach nasli kresa-



cie kamene, maziare, mlynceky,
zavazia, pradena, noze a iné pred-
mety"” - a mnohé z nich zo Zeleza, kto-
ré bolo najvacsim bohatstvom chetit-
skych kralov: Zelezo bolo v tych
Casoch patkrat drahSie nez zlato
a Styridsatkrat drah8ie neZ striebro!
Uprostred tychto neobyCajne
uspednych prac vydal naraz Hrozny
rozkaz, aby sa - okamzite zastavili!

,Wdaka naSim znalostiam jazyka
tureckého a opatrnému badaniu
medzi domorodcami podarilo sa
medzitym konecne zistit’ eurdpskymi
expediciami dlho a marne hladané
miesto, kde az doteraz domorodci
kappadockeé klinové tabulky nacha-
dzali. Miesto to, ako sme sa uz zmie-
nili, domorodci tajili, lebo mali z pre-
daja najdenych tabuliek velky zisk."
Rozmanité poZiadavky sa kladu na
archeologov v teréne - a niektori si
svoju ,schopnost’ziskavat' informacie”
natolko osvojili, Ze postavili archeolo-
gicku lopatu do kuta a vstupili do tro-
chu vynosnejsich sluzieb. Velké sku-
senosti a priam detektivne schopnosti
su potrebné, aby archeoldég naSiel
urcCité nalezisko, ktoré nikto neskryva.
Ale Hrozny bol v situacii ovela taz3e;j:
»+AKO mi neskdr povedal riSskone-
mecky profesor jeden pri navSteve
nasich vykopavok na Kiltepe, vyhla-
sili mu dokonca az carihradski preda-
vaCi starozitnosti, ze marne hladam
tabulky v Kara Hujuku a Ze sa uz
postarali, aby som ich nenasiel.”

Hrozny sa odliSoval od vacsiny
zapadnych archeologov (a nielen
archeologov) na Vychode okrem
iného tym, Ze bol €lovek hiboko demo-
kraticky a nijako sa nepovySoval nad
,domorodcov”. Vo svojom koCiSovi
nevidel napriklad len hovoriacu sucast’
povozu a pri obvyklom priatelskom
rozhovore o veciach minulych a pri-
tomnych sa ,za jednej svojej cesty
z Kra Hujuku do Kaizarie na svoje
velké prekvapenie dozvedel, ze kedy-
si sa naSlo mnoho starozitnosti, »nie-
kolko pInych vozov«, nie na Kiltepe,
ale na jednom poli leziacom pod
pahorkom”.

S tureckym predakom robotnikov,
ktory prejavoval zaujem o vykopavky
a zahady okolo zmiznutych miest,

vypravil sa potom toto pole hladat.
Necelych dvesto metrov severovy-
chodne od Kiiltepe naSiel skutotne
lUku - ,uplne zanedbanu, s mnohymi
zarastenymi uz jamami a priekopami,
pochadzajucimi podla vSetkého z taj-
nych vykopavok domorodcov”, o kto-
rej mohol s urcCitou pravdepodobnos-
tou sudit, Ze by stala za to, aby sa do
nej zaborili ryle.

Bolo to v§ak ono pole? Kodi§ hovo-
ril, ze ,asiano”. Vraj tam kedysi dedin-
Cania kopali, ale potom sa pri tom
pobili a velitel' kaizarskych Zandarov
vSetky vykopavky zakazal - a kopal
tam nato potajomky sam; &i to vSak
bolo prave na tejto luke, nembze
povedat. Tyzden sa Hrozny brodil
mocaristym krajom, skumal jarky
a diery, z ktorych vyliezali ohavné zlté
Skorpiony, a nakoniec sa rozhodol -
riskovat. ,Podal som Ziadost’ viade
ankarskej, aby rozsirila moje povole-
nie aj na tuto Iuku... Aj teraz mi vliada
republiky tureckej vysla velmi ochot-
ne v ustrety.”

Dostal nielen toto povolenie, ale
neskor i dalSie, ,,aby smel kopat'vSa-
de v okoli tejto luky".

Lenze tato luka bola sukromnym
vlastnictvom. Vlastnictvom dediCov
nejakého Hadzi Mehmeda. ,Tito
odhadovali cenu starozitnosti skry-
vajucich sa v luke na statisice, ba
milidny, preto bolo temer akousi ocho-
tou z ich strany, ked’Ziadali za svoju
zanedbanu a rozmermi nepatrnu luku
odo mna iba - 160 000 K&."

To, pravda, nemienil zaplatit. Ba ani
nemohol: tolko penazi uz ani nemal.
,Nastalo dlhé, orientalnym sp6sobom
vedené jednanie o cenu luky,” az
nakoniec presla Hrozného trpezlivost’.
Poziadal o uradny odhad. Turecka
komisia, ustanovena Ali Vefa bejom,
ur€ila cenu luky na - 5500 K¢. Za tuto
sumu stal sa potom Hrozny majitelom
nehnutelnosti v Turecku. A ak chceme
byt celkom presni: nie Hrozny, ale
Ceskoslovensky stat, ako to dal zapi-
sat’ do pozemkovej knihy.

,Dna 20. septembra 1925 prvy raz
zaCali na luke HadZz Mehmedovej
Cakany a lopaty naSich robotnikov
Svoju pracu - a uz hned v prvych
dnoch nasli sme tam niekolko tabu-
liek, najprv len roztrasenych.” A ako
Hrozny ihned’ poznal, tieto tabulky boli
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presne toho istého typu ako zahadné
kappadocke, ba Co viac - napisy na
tychto tabulkach, ktoré Hrozny na
mieste precital, potvrdzovali, Ze to boli
~Kkappadockeé tabulky"!

Na Kiltepe uZz nezostal ani jeden
pracovnik - iba architekt Petras tam
dokresloval svoje situatné plany -
vSetci presli na Hadzi Mehmedovu
(alebo, ak chceme: Ceskoslovensku
Statnu) Iuku. Za dva dni odkryli muary
z nepalenych tehiel. ,Tieto mury i teh-
ly su velmi obratne postavené, tehly
su ukladané celkom modernym spo-
sobom, zo vSetkého je uz na prvy
pohlad vidiet’, Ze tu mame do Cinenia
s pamiatkami vysoko vyvinutej kultu-
ry babylonsko-asyrske;j...

A prave pri tychto tehlovych
muroch, na ich podlahe, vydlazdenej
miestami velkymi, plochymi balvanmi,
zaCali sme siedmeho dnia naSich
vykopavok, 26. septembra, nacha-
dzat’ - v hibke asi 2 12 metra pod
povrchom - tabulky vo velkom, celé
hniezda tabuliek, ktoré sme, prav-
daze, privitali s velkou radostou. Boli
sme predsa pri svojom tak dlho hla-
danom cieli! Nas8li sme koneCne tak
dlho a marne hladané skutoCné nale-
zisko kappadockych tabuliek!™

V tychto ,hniezdach™ sa skryvalo
desat, dvadsat, patdesiat - a v jednom
pripade az 250 tabuliek. Niektoré vel-
kosti Skolského zoSita, iné by sa zmes-
tili do Skatulky od zapaliek i s obalkou.
Niektoré lezali volne, iné boli v nado-
bach, iné v terakotovych debniCkach:
~Jedna z tychto debniCiek je takmer
neposkodena, ma tvar kosa pre kvoc-
ku, ozdobeného reliéfom. Reliéf tento
predstavuje nejasné trochu zviera,
zvedavo nazerajuce do debniCky, ako
keby chcelo vediet, o obsahuje.”

Presne mesiac kopal Hrozny na
lukach pod Pahorkom popola a vysle-
dok bol priam senzaCny: naSiel asi
1 000 tabuliek a fragmentov! A z tych-
to tabuliek, krasne do krémova vypale-
nych, ,ktorych napisy su pisané naj-
starSou formou jazyka asyrskeho”,
hovorili k Hroznému ludia, ktorych kos-
ti sa zmenili na prach a popol v Case,
ked’' k poCiatku nasho letopoCtu chyba-
lo viac storoci, ako ich dodnes od neho
uplynulo: pan Intil a jeho otec Sulabum

0 svojich sukromnych starostiach,
kupec Ind a jeho konkurent Suan
0 obchodnych zaleZitostiach, a okrem
mnohych inych najma pan Lakipum
a PuSukin, ktori boli taki poriadkumi-
lovni, Ze schovavali dorucené listy aj
s obalkou (tiez z vypalenej hliny), na
ktorej bola ich adresa. Ked’ potom
nasiel archiv skutoCnej ,obchodnej
komory", fungujucej medziinym ako
samospravny sud v obchodnych spo-
roch, a ked’ na desiatkach tabuliek
nasiel jej peCiatku (skutoCnu, do hline-
nych spisov vytlaCenu peciatku) a roz-
lustil jej text, mohol konStatovat, Ze
Pahorok popola je rubas nad slavnym
staroasyrskym mestom Kanes.

K jeho dalSiemu prekopaniu sa uz
nedostal. Dosli mu peniaze a pekelné
podnebie Uplne vyCerpalo jeho sily.
,S matematickou presnostou vopred
vypocitana malaria” a nedostatok chi-
ninu rozhodli potom namiesto Hroz-
ného o definitivnom ukoncCeni prac.

V horuCke a zimnici nasadol 21.
novembra 1925 na voz, ktory ho mal
odviezt’ do Kaizarie. Na vyvySenine
za Kara Hujukom dal zastavit, aby
naposledy zamaval robotnikom. Ako
odpoved’ na jeho pozdrav vyleteli do
vySKy lopaty, €o im daroval. Tie isté
lopaty, ktorymi objavil tajomstvo kap-
padockych tabuliek, neznamy chetit-
sky hrad spred troch tisicroCi a met-
ropolu asyrskeho panstva v Malej Azii
- Styritisic rokov staré mesto Kanes!
Po navrate do Prahy, eSte na 16Zku,
kde sa zotavoval z nasledkov ma-
larie, zaCal Hrozny pracovat’ na ulo-
he, ktoru povaZoval za prva povin-
nost’ kazdého objavitela: oboznamit’
s novymi poznatkami vedcov celého
sveta i Iud svojej vlasti. Roku 1926
uverejnil Nove materialy k dejinam
najstarsej civilizacie v Malej Azii (po
anglicky) a roku 1927 PredbezZnu
spravu o ceskoslovenskych vykopav-
kach v Kiiltepe (po francuzsky). Nato
napisal serial Clankov do denngj
tlaCe, usporiadal vedecko-popularne
prednasky a vydal ,archeologicky
cestopis” V risi polmesiaca, ktory je
dokladom, Ze i o zlozitych vedeckych
problémoch sa da pisat’ jednoducho
a putavo (z neho je i vacsina citatov
v tejto kapitole). Predhovor k nemu
podpisal uz ,V Carihrade v septem-
bri 1927" - na novej vyprave, tento-



raz do Hamy a na pole rozvalin gigan-
tickych chramov v Baalbeku.

Nebolo v tomto Case v Ceskoslo-
vensku druhého ucenca, ktory by sa
teSil takej vaznosti a suCasne popula-
rite ako Hrozny. ,K svojej slave roz-
lustitela chetitCiny pripojil slavu arche-
ologa, ktorého objavy maju trvaly
vedecky vyznam." Vlada poverila
ministra Skolstva, aby mu vyslovil
,wdaku a uznanie” - ojedinely pripad
pozornosti k ,politicky neangazova-
nému vedcovi® v Casoch predmni-
chovskej republiky. Jeho prednasky
v Prahe i na vidieku boli preplnené
a kondCili sa ovaciami - v neposled-
nom rade tieZ preto, Ze vedel hovorit’
ovaznych veciach s humorom. A pre-
javy uznania prichadzali aj zo zahra-
niCia: redakcia Britskej encyklopédie
ho poZiadala, aby spracoval heslo
Chetiti - on, nie Sayce, nie Garstang,
nie Hogarth alebo niektory iny slavny
britsky chetitolog! Hrnuli sa pozvanky
na medzinarodné kongresy a pred-
nasky na zahraniCné univerzity. Take-
to cesty znamenaju vzdy vyruSenie zo
Studia a preruSenie pedagogickej pra-
ce, ale ,vymena skusenosti je predsa
sucast’ vedeckej Cinnosti"!

V aprili 1928 referoval na medzi-
narodnom kongrese jazykovedcov
v Haagu, v maji 1928 na medzina-
rodnom kongrese etruskologov vo
Florencii a Bologni, v novembri 1929
prednasal na univerzitach v Krakove
a Kodani. To mu, pravda, neprekaza-
lo, aby v tom istom Case nenapisal
desiatky obsiahlych Studii a Clankov
do prazského Archivu orientalneho,
ba i vyziadané prispevky do parizskej
revue Syria, do edinburského Evan-
gelical Quarterly a medziinym i do
tureckych Hakimigeti Millye. ,Hlavnou
vecou je organizovat’ si svoj €as.”

Dostalo sa mu v8etkych pdct,
akych sa uCencovi mohlo dostat’: uni-
verzity v Parizi a neskdr v Oslo a Sofii
mu udelili Cestné doktoraty a desiat-
ky uCenych spoloCnosti na zapade
a vychode, na severe a juhu si pokla-

dali za Cest), Ze prijal ich Clenstvo. Vo
februari 1931 odiSiel do Anglicka
a Francuzska, aby prevzal svoje dip-
lomy a predniesol rad referatov ,na
témy z odboru chetitologie, ktoré uzna
sam za vhodné" (ako uviedla vo svo-
jich pozvankach londynska a parizska
univerzita). Hrozny k tomu pripojil jedi-
nu podmienku: na kazdu prednasSku
pre odbornikov pripadne jedna pred-
naska ,pre SirSie publikum”.

Velky zajazd ,po Zapade a Vycho-
de” sa zacCal v Londyne, kam priSiel
ako host’ Britskej spoloCnosti pre Stu-
dium Orientu, aby prednasal ,v amfi-
teatri, kde kedysi prednasali Darwin,
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Faraday a Huxley”. Odtial' odiSiel do Bediich Hrozy
Oxfordu a stadial do Pariza, kam ho Prepisue napisy na

pozvala Francuzska azijska spolocC-

skale Aladza HUUK

nost. ,Novy Champollion!" predstavil Z 12-stor. predn. |

ho svojim Citatelom Figaro. 14. mar-
ca potom ukonCil svoj zajazd velkou
prednaskou na parizskej Sorbonne,
kde v preplnenej Turgotovej sale wylicCil
Historiu a pokroky lustenia chetitCiny
a uzavrel ju slovami: ,A dnes, roku
1931, je suhlas s mojou tedriou taky
uplny, Ze chetitsky problém - nie je uz
problémom!”

Mal pravdu.

No nebola to pravda cela.
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Hrozného rozlustenie definitivhne strh-
lo z Chetitov zavoj bezdejinnosti.
Otvorila sa druha Cast’ boghazkoy-
ského archivu a Citali sme uZ nielen
cudzojazyCnu diplomaticku koreSpon-
denciu, ale aj najbohatSie dokumenty
zo Zzivota Chetitov, napisané v ich
vlastnej recCi: zakonniky, sudne roz-
sudky a nabozenské knihy, predpisy
pre dvornych ceremoniarov a priruc-
ky pre vycvik koni, uznesenia Statnej
rady a lekarske spisy, vojenskeé regle-
menty a danove zaznamy. A potom
i basne a malé literarne prace, z kto-
rych zaznel - prvy raz v svetovej lite-
rature - anekdoticky ton...

Tym vSetkym neboli vSak odhalené

- vSetky zahady. Velka Cast’ chetitskych

pisomnych pamiatok, roztrdsenych
na 69 naleziskach v celej Prednej Azii,
eSte stale miCala.

Boli to pamiatky napisané chetitsky-
mi hieroglyfmi. Pismom, ktorého pro-
strednictvom sme sa vlastne zoznami-
li s Chetitmi a ktoré ostavalo aj po
rozlusteni klinopisnej chetit€iny nepre-
niknutelhym tajomstvom. Napriek tomu,
Ze uz v prvych rokoch po objaveni Che-
titov rozlustil Sayce Sest’jeho znakov,
napriek tomu, Ze uZz roku 1900 vydal
Messerschmidt zbornik jeho napisov,
takze lustitelia sa nemohli stazovat’ na
nedostatok materialu, napriek tomu, Ze
na jeho rozlusteni pracoval uz vySe
Stvrt’ storocCia rad vyznamnych ucencov,
medzi nimi i ,velmajster starych pisem”
Peter Jensen.

Do roku 1915 sa azda dali vysvet-
lit neuspechy v hieroglyfickej chetitCi-
ne okridlenym uz vyrokom Alice
Koberovej: ,Nezname pismo v nezna-
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mej reCi nemozno rozlustit?" Po Hroz-
ného rozlusteni klinopisnej chetitCiny
sa v8ak musela situacia okamzite
zmenit. Odteraz mala byt’v chetitskej
hieroglyfickej rovnici len jedna nezna-
ma - pismo.

Ni€C sa vSak nezmenilo. A vObec uz
nie okamZzite, ba ani za dihé desatrocia.
A opat: napriek tomu, Ze sa na tento
problém sustredili uCenci vsetkych sve-
tadielov, na ktorych Ziju uCenci, napriek
tomu, Ze mali k dispozicii doslovne tony
materialu a vySe 100 bilingiev!

Aké temné mocnosti sa tu sprisa-
hali, aby marili usilie dvoch generacii
vedcov, kym ich tretia prinutila kapi-
tulovat? - Neobavame sa, Ze pripra-
vime Citatela o napatie, ktoré slubuje
tato dramaticka lustitel'ska kapitola,



ked prezradime vysledok uz teraz:
hieroglyficka chetit€ina nebola totoz-
na s chetit€inou klinopisnou!

Bola s nou, pravda, pribuzna,
dokonca velmi pribuzna - asi ako dnes-
na slovencina so starocestinou a viac
nez talianCina s latinCinou. Zlomyselna
nahoda vsak chcela, Zze medzi textami,
ktoré mali lustitelia v tychto dvoch pis-
mach k dispozicii, lezalo - okrem nie-
kolko vynimiek-asi pol tisicroCia. Hie-
roglyfické pochadzali vacsinou asi z 9.
az 8. storocia pred n. I, teda z Cias po
pade chetitskej velkorise, a klinopisné
prevazne z Cias jej rozmachu, t. j. zo
17. az 13. storoCia pred n. I.

Staci porovnat’ napriklad bernola-
kovsku slovencinu z konca 18. storo-
Cia s dneSnou literarnou slovencinou
a vidime, ako sa mdze pisana reC za
necelé dve storoCia zmenit. Z toho
vyplyvajuce rozdiely nie su, pravda,
pre jazykovedca problémom, ich zna-
lost’je suCastou jeho odborného vzde-
lania. V chetitCine bola vSak situacia
zasadne odlisna. Vyplyvalo to predo-
vSetkym z toho, Ze pouzivala slabiC-
no-foneticky spdsob pisania. A ked’
uvazime, Ze v chetitsko-hieroglyfic-
kom pisme sa spravidla nerozliSova-
lo medzi znelymi, neznelymi a aspi-
rovanymi spoluhlaskami (napr. medzi
b, p aph)aze mnoho jeho slabi¢nych
znakov sa pisalo ,obratene” (Cize nie
spoluhlaska plus samohlaska, ale
samonhlaska plus spoluhlaska), je nam
jasné, preco i nevelké jazykove roz-
diely museli p6sobit’ lustitelom priam
neprekonatelné tazkosti.

Pritom hieroglyficka chetitCina
nebola len mladSou formou klinopis-
nej chetitCiny. Prejavovali sa v nej aj
nemalé rozdiely miestne: boghazkoy-
sky archiv bol z hlavného mesta riSe,
zatial co Hama, Karchemis, Maras
a iné velké naleziska chetitskych hie-
roglyfickych textov boli vzdialené
okrajové hrady alebo provinCné mes-
ta. Problém stal teda priblizne takto:
PrecCitajte podla Ceského Uradného
listu Spissku kazeri z konca 15. sto-
roCia, napisanu Svabachom! A ako
vSetky priklady, aj tento pokrivkava:
Svabach je pismo, ktoré sa vyvinulo
z latinky, a je s nou teda pribuzné,
zatial Co medzi chetitskymi klinopismi
a hieroglyfmi nie je vonkoncom nijaky
styCny bod!

Citatel sa uZ iste spytal: ako si
vysvetlime, Ze chetitské klinopisné
texty sa zachovali prevazne zo starSej
doby a hieroglyfické z mlad3ej? Hypo-
téz je tu mnoho, ale nazov teodria si
zasluzia azda len dve. Prva vychadza
z materialu a techniky, ktora sa pri
pisani pouzivala.

Dnes sa uZ povaZuje za dokazané,
Ze hieroglyfy boli pévodné, starSie pis-
mo Chetitov, a za velmi pravdepo-
dobné, Ze Chetiti ich sami vynasli.
Kedy? Zda sa, Zze uZ pred svojim
vystupenim na scénu svetovej historie
na pbde Malej Azie, a to nezavisle od
Egyptanov, s ktorymi nemali vtedy
vonkoncom nijaké styky. Klinove pis-
mo naproti tomu iba prevzali. Chetit-
sky pisar - aj pisar klinopisov na hli-
nenych tabulkach alebo na olovenych
pasoch a striebornych dostiCkach - sa
nazyva v presnom preklade ,drevopi-
sec” (DUB. SAR. GIS). Z toho vyply-
va, a rozlustené texty to potvrdzuju, ze
Chetiti pbvodne pisali na drevené
tabulky; neskor ich obtahovali platnom
s vapennym podkladom. No aj po pre-
vzati klinového pisma pouZzivali Cheti-
ti svoje vlastné pévodné pismo hiero-
glyfické, a toto hieroglyfické pismo
bolo napriek svojej zlozitosti pismom
rozSirenejSim. Tymto pismom zazna-
menavali chetitski krali svoje Ciny na
skalach a pomnikoch, tymto pismom
pisali chetitski knazi svoje nabozenské
spisy a chetitski basnici svoje verSe.
SuCasne pouzivané klinové pismo
bolo zas prevazne pismom Statnych
kancelarii, medzinarodnych stykov
a ,prekladovej literatury”; nezachoval
sa nam v nom ani jeden monumen-
talny Ci ,verejny” napis.

Drevo, platno a vapno podlieha zubu
Casu - viac ako na kamen vypalené hli-
nené tabulky - a striebro zase zlode-
jom. Ked'’sa skoncila poltisicrocna his-
toria chetitskej velkorise (bodkou za jej
poslednou kapitolou bolo dobytie
a vypalenie ChattuSaSa okolo roku
1200 pred n. I.), padla za obet’ v§eo-
becnej skaze i vacsina hieroglyfickych
textov na tychto materialoch. Kamenné
pomniky a stély zniCili potom dobyva-
telia, a sme radi, Ze ich pozornosti unik-
li aspon reliéfy a hieroglyfické napisy
v skalnej svatyni Yazilikaya. Po troch
tisicroCiach zostal v troskach hlavného
mesta len klinopisny archiv na hline-
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nych tabulkach. Malo vyznamné okra-
jové mesta znicenie ChattuSasa akosi
prezili a v hlavnhych mestach nastup-
nickych Statov vznikali i po staroCiach
nové kamenné pomniky s hieroglyfic-
kymi napismi. Tie potom nasli v ich roz-
valinach archeoldgovia. Naproti tomu
nenasli v nich, pochopitelne, rozsiah-
lejSie Statne archivy na klinopisnych
tabulkach.

Podla druhej tedrie boli klinopisni
a hieroglyficki Chetiti dva rézne - aj
ked’ pribuzné - narody, ktoré sa v prie-
behu staroCi vystriedali vo veducej
ulohe v chetitskej kulture. Najprv pre-
vladali klinopisni Chetiti, neskor hie-
roglyficki, ktori sa udrzali aj po pade
chetitskej velkoriSe v okrajovych
oblastiach a drobnych Statoch. Tomu
zodpovedaju aj nalezy dokumentov,
spisanych v tychto pismach, resp.
reCiach. Ak nachadzame vytvory kli-
nopisnych a hieroglyfickych Chetitov
vedla seba, napriklad vo svatyni Yazi-
likaya, je to podla tejto teodrie preto, Ze
na jej reliéfovej vyzdobe sa pracova-
lo niekolko storocCi. Niektori zastanco-
via tejto teorie sudia, Ze v Case vlast-
ného rozvoja hieroglyfickej chetitCiny
bola uz klinopisna chetit€Cina mrtvym,
resp. nepouzivanym jazykom.

IsteZze sa da proti obidvom tymto
tedriam vseliCo namietat’; ,pre a proti”
by nas vSak zaviedlo prili§ hlboko do
starych roCnikov odbornych Casopi-
sov, ktoré sa zaoberaju chetitologic-
kymi problémami a - takychto Casopi-
sov vychadza dnes na svete temer
sto. Pre nas je ovela dbleZitejSie to, Ze
dnes skutoCne plati, ze ,problém che-
titCiny nie je uz problémom®”. Ale aby
sme tieto slova mohli napisat, muse-
lo uplynut’ od Hrozného parizskej pred-
nasky dvadsatpat’ rokov. Presne Stvrt’
storoCia potrebovali eSte vedci na to,
aby chetitské hieroglyfy s konecnou
platnostou rozlustili!

Toto rozluStenie prinieslo nové pre-
kvapenie. Zatial posledné prekvape-
nie, ktoré nam Chetiti pripravili, a to
prekvapenie zo vSetkych najneocla-
kavanejSie: pretoZze hieroglyfické
napisy su z neskorych €asov a malo
vyznamnych miest - nehovoria nam
o vlastnej Chetitskej riSi v podstate ni¢
podstatné!

Niet v8ak pochyb: ani keby bol ten-
to pomerne skromny vysledok rozlis-
tenia chetitskych hieroglyfov vopred
znamy, vedci by sa neboli dali od svo-
jich pokusov odradit’. Uz preto, Ze lud-
stvo neznesie, aby pred nim zostalo
tajomstvo, ktoré veda nevyriesi.

Okrem toho - bolo to pismo, ktoré
priam lakalo, priam drazdilo kazdéeho
luStitela: skas na mne, €o vie§! Stov-
ky hieroglyfickych napisov sa leskli vo
veCne Ziariacom sinku na strmych
skalach, tisice sa ich skryvalo v hibo-
kych jaskynnych priepastiach a pod
sutinami mitvych miest. Raz si na nich
dali ich tvorcovia zalezat’ tak, Ze boli
priam umeleckymi dielami (zaCiatok
napisu krala Araru z Karchemisa zdo-
bi dodnes kazdu publikaciu ,0 krase
pisma”), inokedy pretahovali riadky,
nedodrziavali vysku, a ked’sa im text
nevoSiel na volné miesto vedla relie-
fu, bez rozpakov pokraCovali aj po tva-
ri zobrazenej osoby, na stenu, za roh,
na pristavenu kamennu dosku. A pis-
mo samo bolo najpodivnejSou kombi-
naciou znakov, aka sa kedy vyskytla:
zlozité, archaické, na pohlad az natu-
ralistické obrazky sa v nom striedali
s celkom moderne Stylizovanymi
znakmi, a tento kontrast bol suladom!

Jednym z prvych u€encov po Say-
ceovi, ktory podflahol Caru tohto pis-
ma, bol Francuz J. Menant. Jeho
mnohorocCna praca viedla k jedinému
vysledku: roku 1890 precital obrazko-
vy znak ¥} ,ja som”. Je to jeden z naj-
CastejSie sa opakujucich znakov, vel-
mi podobny egyptskému ‘t,ﬁ , ktory ma
rovnaky vyznam. (Sayce ho cital, pre-
toze ruka tu ukazuje na otvorené usta,
»ja hovorim™.) Takmer su€asne s nim
pracoval na rozlusteni chetitskych
hieroglyfov nemecky asyriolég F. E.
Peiser. V jeho objemnej knihe z roku
1892 je vSak tiez len jeden znak urCe-
ny spravne: rozdelovacie znamienko
medzi slovami. Zmylil sa totiz v jednej
maliCkosti: nespravne odhadol zaCia-
tok jedného karchemiSského napisu -
a cely text ,Cital” potom obratene!

Aj ked opat’ nemienime sledovat’
histériu omylov pri [uSteni chetitskych
hieroglyfov - prave tak, ako sme ju
nesledovali v kapitole o Champollio-
novi, Rawlinsonovi alebo v suvislosti
s Hrozného rozlustenim klinopisnej
chetitCiny - nemdzeme sa nezastavit’



pri Petrovi Jensenovi (1861 - 1936).
Tento vyznamny nemecky orientalis-
ta, ktory si ziskal nehynuce zasluhy
definitivnym ddkazom, Ze biblicka his-
toria o potope sveta je len neskorSou
zidovskou verziou epizédy o Utana-
pistimovi zo sumersko-babylonsko-
-asyrskeho Eposu o GilgameSovi,
spbsobil svojimi omylmi pri lGSteni
chetitskych hieroglyfov, Ze sa tu tak-
mer na celé dve desatroCia kazdy
pokrok zastavil. Takéto negativne
posobenie velkych osobnosti, naro-
kujucich si pravo rozhodovat’ i vo
veciach, v ktorych nie su autoritami,
nie je, pravda, zriedkave; spomenme
si trebars - aby sme si zasli po priklad
do inej oblasti ako jazykovedy - na
spory Koch - Virchow. U Jensena
k tomu pristupovala eSte vasniva
neznaSanlivost’ nadSeného diletanta
(a v chetitologii bol diletantom v obi-
dvoch zmysloch: v pévodnom, Ze ju
pestoval zo zaluby, i v prenesenom).

Ukazalo sa to najma roku 1923, ked’
mlady nemecky asyriolog Carl Frank
pristupil k chetitskym hieroglyfom
z celkom novej strany. Skoncila sa vel-
ka vojna a Frank, ktory mal moznost’
oboznamit’ sa s metddami luStenia
vojenskych kbédov a Sifrovanych sprav,
rozhodol sa vyuzit’ svoje znalosti na
nie€o rozumnejSie. Systematickym
usporaduvanim znakov, zistovanim
pocCetnosti vyskytu, triedenim hodnoét,
vypocCtami variacii atd. a porovnava-
nim s materialmi z inych orientalistic-
kych pramenov sa mu podarilo roz-
l0Stit” niekolko zemepisnych nazvov.
Jensen povazoval hieroglyfy za svoj
vyhradeny revir a vrhol sa nan horSie
nez pansky hajnik na pytliaka: epite-
ta, ktorymi ho poctil, sme inac Citali
v staroorientalistickych Casopisoch
jedine pri preklade 46 Chammurapiho
kliatob. , Tu Clovek oCervenie od han-
by a odhodi pero” - ukoncil svoju Stu-
diu, ktora mala byt’ objektivhou recen-
ziou Frankovej prace.

Frank sa vSak na rozdiel od ostat-
nych kolegov nedal. Siahol k posled-
nej zbrani malych proti velkym:
k zosmieSneniu. Vzdal povinnu uctu
stareSinovi nemeckych asyriologov,
ktory videl v rozlusStenych nazvoch
miest panovnicke tituly, a s vaznou
tvarou sa ho spytal, ,,Ci aj vtychto Cas-
to sa vyskytujucich somarskych a vol-

skych hlavach by sa nemali vidiet’
ideograficke symboly kralov..."

Nema zmysel rozvadzat tieto
a podobné spory: pri celej svojej trap-
nosti su vSak dokazom, ze niet jedi-
ného odboru vedy, kde by sa staré
nestavalo na odpor novému, 7Ze nové
musi 0 svoje miesto na sinku bojovat.
A okrem toho dokazom, Ze ani filolo-
govia staroorientalisti, pracovnici ,naj-
such8ej a najneZivotnejSej vedy”, nie
su vzdy len chladni vedci.

InaC Jensenova lustitelska metdda
bola - a to je na celej veci najpodivnej-
Sie - v zasade spravna. Vychadzal
z principu, ktory sam objavil a ktory
neskor s velkymi uspechmi vyuzil For-
rer: nesnazit’'sa v prvom rade zistit' fone-
tickd hodnotu znaku, ale vypatrat’zmy-
sel textu podla vonkajsich kritérii, t. j.
usilovat’ sa takreCeno uhadnut’text a az
potom sa zaoberat’jednotlivymi znakmi.
Ale €o uz pombZe spravna metoda, ked’
zakladny predpoklad je nespravny?
Jensen povazoval hieroglyficki chetit-
Cinu za - ranu armeéncinu!

Ale - a pri lusteni starych pisem je
vzdy nejaké ,ale” - napriek tomu
dospel k jednému doblezitému Ciast-
kovému poznatku. Pamatame sa, Ze
v egyptskych hieroglyfickych textoch
boli vzdy kralovské mena v osobit-
nych ovalnych ramcekoch, kartusiach.
NieCo podobné bolo aj v chetitskych
hieroglyfoch. Jensen si vSimol zvlast-
nu ornamentalnu vyzdobu, ramujucu
rézne hieroglyfické znaky. Pripomina-
la baldachyn: jeho strechu tvorilo
,OKridlené sIinko", ktoré sa velmi podo-
balo odznakom asyrsko-babylon-
skych kraloy, a tuto strechu podopie-
rali dva stlpy zakonCené volutom -
volutom priam v ionskom slohu! Ne-
skor sa skutoCne ukazalo, Ze tento bal-
dachyn, pre ktory sa ujal nazov aedi-
cula, ma v chetitskych hieroglyfoch
ten isty vyznam ako kartuSa v egypt-
skych. A tak lahko, ako pozna dieta
v babkovom divadle krala podla koru-
ny, pozna teraz orientalista v chetit-
skom hieroglyfickom texte meno krala
podla aediculy!

Takto krok za krokom postupovalo
luStenie chetitskych hieroglyfov po
celé Stvrt'storoCie. Kazdy rok priniesol
aspon jednu novu knihu, nie vSak roz-
luStenie aspon jedného nového zna-
ku. Uvedme len dve najzavaznejSie
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nativ pre osobné mena, a jeho krajan
A. E. Cowley dospel roku 1917 k rozIUs-
teniu znaku @ (a jeho odligeniu od @),
ktory znamena nasu spojku ,a" a pri-
pojuje sa k slovu ako latinské
-que. (Znak @D, ktory rozlustil uz Say-
ce, je naproti tomu determinativ pre
oznaCenie boha.) - Ako dlho malo
luStenie tymto tempom pokraCovat)
ked’'sa chetitolégovia nemohli dohod-
nut’ ani na tom, Ci hieroglyfickych zna-
kov je 40 alebo 400? A &i napriklad

Wy <i7 su tyri samostatné znaky,
alebo len Styri varianty jedného a toho
istého znaku?

Na rozlusteni hieroglyfickej chetit-
Ciny pracovali doteraz jednotlivi uCen-
ci samostatne, lepSie povedané izolo-
vane. Ich neuspechy vsak ukazali, ze
i v starovekej filologii je obdobie odvaz-
nych priekopnikov, spoliehajtcich sa
iba na seba, za nami. Ze ako vo vSet-
kych vednych odboroch, i tu sa musia
najlepsie hlavy spojit, lebo vitazstvo sa
da dosiahnut’ iba kolektivnou spolu-
pracou. Kolektivom, kde sa jednotlivec
nestraca v skupine a skupina preko-
nava nedostatky jednotlivca, aby
zabezpecila celkovy postup vpred.

Bolo &tastim pre chetitoldgiu, Ze
takyto kolektiv vytvorila. Jeho Clenmi
sa stali uCenci réznych narodov a roz-
nych Specializacii, spojeni jednotnou
volou preniknut’ zahadou chetitského
pisma - i keby za nou mala byt’ len
mitva pust’ ako za ladovymi bariéra-
mi pobrezia Antarktidy. Do predného
utoného oddielu tohto medzinarod-
ného kolektivu sa prihlasili u€enci pia-
tich krajin a nikto sa nepytal, Ci
malych, alebo velkych: SvajCiarska,
Talianska, Spojenych Statov, Nemec-
ka a Ceskoslovenska.

Prvym z tejto utoCnej patky bol
SvajCiarsky profesor Emil Forrer (nar.
1894 v Strasburgu), s ktorym sme sa
uz stretli. Svetom preletelo jeho meno
prvy raz roku 1919, ked’ dokazal, Ze
Chetiti nehovorili po chetitsky. (Svoju
vedecku kariéru zaCal na univerzite
v Zurichu, potom sa stal profesorom
v Berline, a ked’ sa stredisko zapad-

nej orientalistiky presunulo z Nemec-
ka do Spojenych Statov, preSiel na
univerzitu v Baltimore a potom do Chi-
caga.) Spociatku sa zaoberal chetit-
skym klinovym pismom, v dvadsiatych
rokoch obratil potom celu svoju pozor-
nost’ na chetitské hieroglyfy.

Jeho metdda je tvorivou kombina-
ciou vSetkych doteraz znamych IUSti-
telskych metod. Kto hovori, Ze to a to
ma od Jensena, tamto od Grotefenda,
ono zas od Hrozného, ma pravdu; kri-
tickym prevzatim a spojenim jednotli-
vych prvkov vSetkych tychto metod
vytvoril vSak kvalitativne novia meto-
du, ktorej spravne pouzitie umoznilo
pohnut’ celu chetitoldgiu vpred.

,vecné pochopenie textu musi
predchadzat’ fonetickému Citaniu."”
Tuto Jensenovu zasadu Forrer
doésledne aplikoval a podobne ako
Hrozny roku 1915 sustredil sa predo-
vSetkym na ideogramy, ktorym mohol
rozumiet’ bez toho, aby vedel, ako sa
vyslovuju. Obdobne ako Frank sku-
mal pocetnost’ vyskytu jednotlivych
znakov a takisto ako Hrozny zostavo-
val rady znakov do tabuliek, aby zis-
til predpony a pripony, a tym grama-
ticku stavbu reCi. A ako Grotefend
hladal formuly, ktoré sa aj v hierogly-
fickych textoch nepochybne opakuju:
zaCiatky kralovskych napisov, uvodné
frazy listov a najma kliatby, ktorymi sa
konCi v tejto Casti sveta a v tejto dobe
kazdy napis, zakon a Statna zmluva.
(Dizka a jadrnost’ tychto zboznych
Zelani bola zvyCajne priamo umerna
vyznamu dokumentu.) KoneCne ako
Champollion a Rawlinson zvolil si za
vychodisko vlastnej lustitel'skej prace
mena kralov (ideogram pre titul krala
bol jednym z prvych znakov, ktoré roz-
l0stil) a okrem toho pouZil - takisto
vObec nie novu - metdédu analyticko-
-porovnavaciu, aby zistil, Co sa da
vyvodit’ napriklad z vyobrazenej 0so-
by pre text vedla nej, aky je vztah
medzi obrazkovym znakom a jeho
pbvodnym vyznamom, ako suvisi
skladba reCi hieroglyfickych textov
s klinovymi atd’.

Ked' roku 1932 vydal pracu Chetit-
Sské obrazkoveé pismo (bola prepraco-
vanym vydanim jeho ,predbeznych
sprav” prednesenych v Leydene
a Zeneve), vedel uz cely kolektiv che-
titologov, Ze nielen spravne rozlustil



rad znakov a slov, ale - ako povedal
J. Friedrich - Zze ,postavil i gramatic-
ka Strukturu, celu vetnu skladbu redi
hieroglyfov so vSetkymi jej podrobnos-
tami do pIného svetla”.

Druhym Clenom tohto kolektivu bol
Talian Piero Meriggi, neskorsi profe-
sSor na univerzite v Pavii a jazykove-
dec svetového mena: spolurozlustitel
lykijskych a lydskych textov, vydava-
tel krétsko-mykénskych napisov,
vyskumnik donedavna malo znamej
luvijskej reCi a predovsetkym - spolu-
rozlustitel’ chetitskych hieroglyfov.

Svoju vedecku drahu zacal
v Nemecku; bol v Hamburgu lektorom

prvé genealogické tabulky chetitskych
panovnikov v Karchemisi a Marasi.
Tretim bol Ignace J. Gelb, Ameri¢an
pdvodom z Tarnopolu, kde sa narodil
roku 1907. Zaujem o svety v hmlach
minulosti v nom vzbudil roman Mora
Jokaiho, ktorého hrdina odchadza do
strednej Azie, aby vypatral praviast’
Madarov. Ako nadany a ciefavedomy
mladik Studoval staré i nové reci,
osemnastroCny odiSiel do Talianska
a dvadsatdvaroCny bol promovany na
rimskej univerzite po dizertaCnej pra-
ci Najstarsie dejiny Malej Azie. Pri jej
priprave sa stretol s chetitskou kultu-
rou, ktora bola pre zvedavého muza,

hag

Pen o0v0 Beto oca) Yinbe hawofel
e Mia
Yomrs & B ¢ [fa

tta
Gooaole

talianCiny a Studiu chetit€iny sa veno-
val len vo volnom Case. Ked’ sa ho
jeho Zivotopisec (E. Doblhofer) pytal
na vedecku pripravu a metddu, odpo-
vedal, Ze zo vSetkého najvacsmi vdaci
praci v mechanickej dielni svojho
otca, lebo taka praca je ,najlepSou
ucCitelkou vedeckeho postupu vobec".

K prvym uspechom, ktoré uznal za
vhodné publikovat’, dospel roku 1927.
Nepresahovali ramec obvyklych
monografickych studii, ale inaC to vo
vede nejde; iba basnik mbZze dosiah-
nut’ hned prvym dielom mladosti
vrchol svojej tvorby. Ale roku 1930
uverejnil potom v berlinskom Asyrio-
logickom cCasopise Clanok, ktory sa
konCil: ,NajddéleZitejSou Castou tohto
Clanku, ktoru musim na konci svojej
spravy uviest, je, Ze sa domnievam,
Ze v jednej skupine znakov som zistil
slovo »syn«.”

Vieme, aky velky vyznam ma v sta-
rovekych napisoch slovo ,syn": umoz-
nuje zistit’ pribuzenskeé vztahy viadcov,
a tym aj ich mena. Potom zistil slovo
,wnuk" a do tretice slovo ,panovnik”
(doslovne: ,pan zeme"). To bol uz
prielom do dosial pevného frontu
tajomstva chetitskych hieroglyfickych
textov. Vedci druhého sledu nim okam-
zite prenikli. Vysledkom ich prace su

akym je kazdy vedec, prilis zahadna,
nez aby ho nezlakala. Ked' priSiel roku
1929 do Chicaga, vtedy uz vyznam-
ného strediska americkej orientalisti-
ky, poverili ho inymi Studijnymi uloha-
mi a ,So0 svojou milenkou, chetitCinou,
mohol travit’ len noci”. Plodom tejto
lasky je dielo Chetitské hieroglyfy, kto-
rého prvy zvazok vysSiel roku 1931
(druhy roku 1935 a treti roku 1942).
Na svetovom orientalistickom kon-
grese v Leydene roku 1931 sa zucast-
nil nielen ako najmladsi referent, ale
uzZ aj ako uznavany Clen medzinarod-
ného chetitologického predvoja.

Ako kazdy vedec vybral sa potom
Gelb do terénu, aby priniesol novy
material. Neraz sa dostal - opat’ ako
kazdy vedec - na faloSnu stopu; dni
a noci putoval opustenymi krajmi
tureckého vnutrozemia za napisom,
0 ktorom potom zistil, Ze nie je vObec
napisom, ale len zvetranou rozpuka-
nou skalou. A stal sa az prili§ natura-
lizovanym AmeriCanom, aby si
nekliesnil cestu hoci aj dynamitom
a dolarmi. Pri Kotukale v Kilikii je napis
na strmom skalnom previse nad rie-
kou; dve expedicie sa uz vratili, lebo
bol ,absolutne nedostupny”. Gelb pod-
platil veduceho na stavbe nedaleke]
cesty, robotnici navritali skalu, vloZili
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naloze, zahrmel vybuch - a ked’spad-
lo mraCno prachu a Strku, cesta pre
lovca chetitskych napisov bola volna...
Niektoré Gelbove Cditania sa ne-
osvedcili, ale dOlezité je, Ze zistil v zna-
koch [11[] sloveso a-i-a, ,robit”, &o
bolo nielen prvé bezpelne precitané
sloveso v hieroglyfickej chetitCine, ale
aj prvy dokaz jej pribuzenstva s kli-
nopisnou chetit€inou. Buducnost’ uka-
zala, Ze prave toto sloveso malo mat’
pri rozlusteni hieroglyfickej chetitCiny
kluCovy vyznam - a to za okolnosti,
ktoré by nijaky seridzny vedec nepo-
vazoval za pravdepodobné. Ne-
obyc¢ajny vyznam malo potom Gelbo-
vo vyrieSenie dosial spornej otazky,
kolko znakov ma hieroglyfické pismo.
Zistil, ze okrem velkého pocCtu ideo-
gramov (,logogramov”, ako znie jeho
termin) ma iba 60 fonetickych znakov
a Ze je teda pismom slabi¢nym, ktoré
sa vyznacCuje tou jedineCnou zvlast-
nostou, Ze v iom spravidla nasleduje
spoluhlaska za samohlaskou.

Stvrtym z tejto Gtocnej patky bol
Nemec Helmuth Theodor Bossert -
ale o nom neskoér a podrobnejsie.

Piatym bol Bedrich Hrozny.

,PO rozluSteni napisov klinopisno-che-
titskych som sa obratil so svojimi Stu-
diami na hieroglyfické napisy chetitske.
Tam som mal spolupracovnikov v ucen-
coch Bossertovi, Forrerovi, Gelbovi
a Meriggim. Za tym uCelom podnikol
som roku 1934 patmesacnu cestu do
Malej Azie, aby som tam odkopiroval
rad nevydanych alebo len nedostatocC-
ne vydanych napisov hieroglyfickych,”
piSe Hrozny v jednej zo svojich posled-
nych prac, ktort nazval Stru¢ny prehl'ad
mojich vedeckych objavov.

Ked’zaGiatkom jula 1934 znovu uvi-
del belasé vody Marmarského mora,
spajajuce (hoci CastejSie sa piSe:
oddelujuce) Eurdpu a Aziu, koneCne
uveril, ze k jeho vyprave skutoCne
doSlo. Ani jedna z jeho ciest nebola
spojena s takymi tazkostami - prav-
da, nie technickymi, ale finanCnymi.
Ceskoslovensko sa ako vsetky kapi-
talistické Staty zmietalo v kiCoch hos-
podarskej krizy, Statne prijmy klesali,
vlada sporila na vSetkom, i na Skolach
a podporach v nezamestnanosti. Ne-
treba vysvetlovat’, ako Hrozny so svo-

jou Ziadostou o prostriedky na novu
expediciu u ministra financii pochodil.

Ostatne, este pred krizou, v obdobi
povojnovej konjunktary 1927 - 1929,
Ziadal Hrozny subvenciu na pokraco-
vanie vo vykopavkach na Kiultepe.
Ked’'sa o jeho finanCnych tazkostiach
dozvedeli Nemci, navstivil ho profesor
Julius Lewy s ponukou, ,Ze by pre
eventualne pokraCovanie vo vyko-
pavkach na Kultepe dostal z riSsko-
-nemeckej strany potrebny kapital”.

,Nepochybujem, Ze by sa potrebny
kapital naSiel aj u nas,” odpovedal
Hrozny.

Lewyho argument znel presvedci-
vo: ,Na tom nezaleZi, odkial sa vez-
me kapital, veda je predsa medzina-
rodna.”

,Medzinarodna - isteze! Ale ja
hram za naSe narodné muzstvo!”

No manazér tohto narodného muz-
stva, ak sa tak da nazvat’ predseda
vlady ,panskej koalicie”, mu subven-
ciu na pokraCovanie vykopavok na
Ceskoslovenskom pozemku v Kultepe
- odmietol. ,Sme maly §tat a nembze-
me si dovolit’ taky velky luxus.”
A ministerstvo Skolstva, ktorého 3éf
mu eSte nedavno obradne blahozelal,
mu zamietlo i Ziadost’ o subvenciu na
obyc&ajnu Studijnu cestu do Carihradu
a Boghazkoy! Ba i uhradu cestovnych
nakladov na medzinarodny kongres
jazykovedcov v Rime a jeho priprav-
né zasadanie v Parizi, takze Hrozny
musel poziadat’ pana M. Dussauda
z Francuzskej akadémie, aby jeho
prednasSku precital! Znie to pre nas
neuveritefne, ale vselico z predmni-
chovskej republiky znie uz pre nas
neuveritelne. Tentoraz sa vSak Hroz-
ny nedal, aj ked objektivhe predpo-
klady pre jeho vypravu boli znatne
nepriaznivejSie. Dospel k bodu, kde si
pokrok v luSteni chetitskych hierogly-
fov vyzadoval predovSetkym preverit’
niektoré sporné napisy na tvari mies-
ta. Peniaze na cestu si doslovne
vyprosil - ,s hrdostou Spanielskeho
Zobraka" u Batu a v Skodovke, kto-
rych uctarne to potom zapisali na vrub
w<reklamnych nakladov".

Znovu teda prechadzal Hrozny rok-
linami Taurusu, znovu nocoval na 16z-
kach plnych plostic, znovu smeroval
k ciefom, ktoré si urCil uzv Prahe. Ten-
toraz, pravda, bez lopat a Cakanov



a iba so sprievodcom, ktorého mu
poskytla turecka vlada.

~,Medzi najvacSie a najdolezitejSie
napisy chetitsko-hieroglyfické patri
napis Topadsky Ci lepSie Adzigolsky,
vytesany do velkej skaly. Tento napis
vydal autograficky H. Th. Bossert
v Orientalnom literarnom ¢asopise 37
(1934), str. 145 a nasl., podla foto-
grafie a kdpie v maloazijskom odde-
leni Berlinskeho muzea. Podal som
spravu o prvom stlpci Adzigolského
napisu uz v Archive orientalnom VI
(1934), str. 399 a nasl. Pokial ide
0 zvySok textu, nebol do roku 1935 ani
prepisany, ani prelozeny,” zacCina
Hrozny referat o tomto svojom ,prvom
cieli archeologickej vypravy do Malej
Azie 1934" (v tretom zvazku svojich
Chetitskych hieroglyfickych napisov).

,V sprievode Salahattina Kandemi-
ra beja z ankarského ministerstva
verejnej osvety preSiel som 28. oktob-
ra 1934 23 kilometrov, ktoré oddeluju
NevSehir od Adzigolu. Topada, terajsi
Adzigol, leZiaci juhozapadne od
NevsSehiru, je dedina s 1 800 obyva-
telmi a sidlom nahiyehu (okresu)...
Ubytovali sme sa v dome muchtara
(richtara) Mehmeda; nemali sme ingj
volby, ako prijat’jeho pohostinstvo. Po
pat’ dni, 1. novembra do toho poCi-
tajuc, odchadzali sme kazdé rano na
voziku na miesto nasho napisu, asi 6
az 7 km juzne od Adzigolu. Tychto pat’
dni mi staCilo, aby som overil sprav-
nost’ pdvodného vydania tohto napisu,
ktory som prepisal a prelozil prvy raz
v Archive orientalnom VII, str. 488
a nasl. Po dvoch rokoch predkladam
tuna reediciu tohto prvého Cclanku
s radom zlepSeni a s novymi fotogra-
fiami napisu... Musim v3ak pripojit, Ze
tento preklad, ako aj jeho obsah, su
podla mdjho nazoru iba prvym poku-
som, ktory som sa podujal urobit’
v snahe preklenut’ neobyCajné tazkosti
tohto textu...” Na dvadsiatich piatich
stranach (352 - 378) nasleduje potom
Hrozného preklad so 187 poznamka-
mi pod Ciarou a dvoma dodatkami.

,P0 skoncCeni prac v Adzigole-Topa-
de, Salahattin Kandemir bej a ja sme
odisli z Adzigolu na arabe rano dna
2. novembra 1934 do dediny Suvasa
Ci Sivasa, leziacej asi 40 km zapadne
od NevSehiru. Dorazili sme do ciela
okolo obeda. Dedina Suvasa je jedna

z najprimitivnejSich
dedin, aku som mohol vidiet' na svo-
jich cestach v tomto kraji. Ubohé pri-
bytky, ktorych je spolu asi Styridsatpat’
(cca 200 obyvatelov), zvacSa sa opie-
raju priamo o skalu alebo su do nej
vytesané. Ako v AdzigOle, i tu sme sa
ubytovali u muchtara a potom sme sa
prestahovali k jeho rodiCom.

V okoli Suvasy je niekolko dedin,
ktorych obyvatelia su prislusnici sek-
ty BektaSi. Je zaujimave, mimocho-
dom, poznamenat’, Ze tito ludia neje-
dia zajace, lebo ich velmi uctievaju.
MoZno v tom vidiet’ posledny pozos-
tatok starého kultu zajaca u hierogly-
fickych ,,Chetitov", ktori ho povazova-
li za posvatné zviera boha hor
a pouzivali ako veStecké zviera...

Asi 25 minut na juhovychod od dedi-
ny Suvasa je chetitsko-hieroglyficky
napis, objaveny roku 1906 H. Rottom...
ktorého odkopirovanie na mieste
a dobré vyfotografovanie bolo dalsim
z hlavnych cielfov mojej archeologickej
vypravy roku 1934 do Turecka...”

A s tou istou vecnostou a podrob-
nostou, ktoru vyZzadoval od neho otec
pri listoch z Cias prazskych Studii,
podal potom presné vyuctovanie kaz-
dého dna svojej patmesacnej cesty.
Odkopiroval na nej 86 napisov na ska-
lach, stélach, oltaroch i olovenych
dostickach na najroznejSich miestach
Turecka a ziskal tak najpresnejSie pre-
verené texty, pricom opravil mnohé
napisy, ktoré uverejnil roku 1900 Mes-
serschmidt. (Ako vSetci velki badate-
lia bol obratnym kresliCom; i pri sku-
mani starych pisem plati, Co povedal
Cuvier o prirodovedeckom badani:
»Nejaky tvar alebo Strukturu pozname
az vtedy, ked’ju vieme presne nakres-
lit' so vSetkymi podrobnostami.”) Tie-
to texty ziskal Hrozny nielen pre seba,
ale pre celu svetovu chetitolégiu.
Vysledky svojej cesty dal totiz ihned’
k dispozicii vSetkym uCencom - a aky
vyznam malo toto presné odkopiro-
vanie textov, vidime napriklad z porov-
nania znaku oznacCujuceho spojku
s determinativom pre oznacenie boha
alebo z prikladov réznych variantov
jedného znaku.

Ak zdobraznujeme, Ze ziskany mate-
rial dal ihned’ k dispozicii ostatnym
badatelom, robime tak preto, Ze to
nebyvalo vZdy samozrejme.

anatolskych HIEROGLYFICKI
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Napriklad sir Arthur Evans, ktory
objavil v Minoovom palaci na Kréte asi
2 800 tabuliek s tzv. linearnym pismom
B, publikoval z nich - po patnastroc-
nych prietahoch - len 120 a zvySok
ukryval v zasuvke az do smrti, aby sa
nezbavil moznosti ziskat’ prvenstvo
v rozlusteni krétskeho pisma. ,Bez
krasneho vydania svojho diela, kto-
rym nas obdaril,” napisal o Hrozného
Chetitskych hieroglyfickych napisoch
napriklad parizsky chetitolég H. E. Del
Medico, ,bolo by nemozné podniknut’
akukolvek vaznu pracu.”

Toto velkolepo vybavené trojzvaz-
kové dielo so stovkou obrazovych
priloh vySlo v rokoch 1933 - 1937
(prvy zvazok obsahuje Uvodnu Studiu
a prvy uplny zoznam hieroglyfickych
znakov s pokusom o urCenie ich
vyznamu) a Hrozny ho napisal po
francuzsky. VytlaCené bolo vSak
v Prahe, a pretoze chetitské hierogly-
fy sa zvyCajne nevyskytovali v kasach
nasich sadzaCov, bolo ich treba zho-
tovit. A Hrozny, ktory nikdy nezabu-
dol vyslovit’" podakovanie kazdému,
kto mu v jeho praci hocako pomohol,
nech to bol predstavitel Ceskosloven-
skej alebo tureckej viady, Ci rakusky
nadporuCik alebo kurdsky kuchar
v Kappadokii, vzdal v predslove ,,0s0-
bitnu vdaku pracovnikom Statnej
tlaCiarne, najma Karlovi Dyrynkovi”,
ktory pre potrebu tejto knihy chetitské
hieroglyfy ,,velmi svedomito nakreslil".
(Mimochodom - zahraniCni vedci si
prave pre krasne typy tohto pisma
s oblubou davali tlaCit’ svoje prace
v Prahe.)

,V tejto knihe,” napisal roku 1948,
,S0m uverejnil prvu gramatiku reci, kto-
rou su tieto napisy napisané, dalej som
zistil, Ze reC chetitskych napisov hiero-
glyfickych je takisto reC indoeuropska,
a to zapadoindoeuropska, zo skupiny
kentum, blizko pribuzna s klinopisnou
reCou chetitskou. V nej som prvy raz
preloZil temer v8etky (spolu asi 90) naj-
vacSie a najdolezitejSie napisy hiero-
glyfické... Zatial €o pri mene Chetitov
klinovych som zistil meno Nésijci, utvo-
rené od mena Nésas, ich najstarSieho
hlavného mesta, skuto¢né meno naro-
da hieroglyfickych ,,Chetitov" (a tu pri-
chadza vysvetlenie, preCo dava toto
slovo do uvodzoviek), nie je nam,
bohuzial, eSte zname."”

Svetova verejnost’ prijala spravu
0 Hrozného rozlusteni chetitskych
hieroglyfov s nadSenim. ,Champollion
prekonal Champolliona!”

Medzinarodny tim chetitologov ju
prijal Sportovo: ako spravu o prekona-
ni osobného rekordu pretekara, ktory
je na Cele svetovej tabulky. Jeho Cle-
novia mu gratulovali - a trochu zavideli.

Dielo samo ich v8ak priviedlo tro-
chu do rozpakov. S prvymi recenzia-
mi priSiel Meriggi z Talianska
a Garstang z Anglicka. Boli opatrné -
tu vyhrada, tam suhlas, tu vykriCnik,
tam otaznik. MenSie hviezdy na orien-
talistickom nebi svietili jasnejSie, ale
ich Ziara mizla pred sinkom. Nie Ze by
Hrozny nebol pristupny kritike - bol
vSak prilis velkou autoritou.

Hrozny Cakal Utok ako po roku 1915.
Bol pripraveny na obhajobu: ,Dufam
pevne, Ze sa moje rieSenie osvedci Ci
potvrdi!” Ale i na ustup, ved ono ,,priam
s velkym uspokojenim obetujem aj svo-
ju najkrajSiu hypotézu, ak ma privadza
lepSie poznanie k skutoCnej vedeckej
pravde” nebolo u neho frazou, ale su-
Castou pracovnej metody.

Utok neprichadzal. Ani zasadna kri-
tika, bez ktorej sa nembZe zaobist’ ani
vedec Hrozného formatu.

RozlUStenie bolo teda spravne!

Ano - bolo spravne, ze jazyk, v kto-
rom su napisané chetitské hieroglyfické
napisy, je jazyk indoeuropsky, blizko pri-
buzny s jazykom chetitskych klinopis-
nych textov. Bol to genialny objav na
zaklade zmien v koncovkach jednotli-
vych slov. NeskorSie badanie ho potvr-
dilo. Ale vo svetle toho istého badania
vacsina jeho novych Citani neobstala. To
isté plati i o jeho gramatike - prvej gra-
matike hieroglyfickej chetitCiny.

K tymto poznatkom dospela cheti-
tologia az v Case, ked uz do nej aktiv-
ne nezasahoval. Rozhodujuce dbka-
zy priniesla - az v roku jeho smrti.

Napriek tomu, Ze Hrozného pokus
0 rozlustenie chetitskych hieroglyfov
sa nestretol s uspechom (a vobec uz
nie s takym uspechom, o akom bol
sam do konca Zivota presvedcCeny),
nemozno jeho pracu povazovat’ za
zbytoCnu. Naopak - a to nielen z hla-
diska vtedajSieho Stadia badania, ale
i z hladiska dnesného.



,Hrozny predovSetkym priniesol
dokonalé autografické vydanie v3et-
kych dblezitych textov, dokonalé i v pri-
pade znakov, ktorym nerozumel,”
hovori V. Soucek. ,Dalej potvrdil Cita-
nie celého radu dosial' rozluStenych
znakov. A koneCne, Co je najddlezi-
tejSie, niekolko znakov rozlustil sprav-
ne - tak, ako ich Citame dnes.”

VS8imnime si ono ,,dnes”. Pri pohla-
de dozadu sa nam javi rozlustenie
niekolkych hieroglyfickych znakov ako
velky krok dopredu. Ale len pri pohla-
de dozadu - vtedy nebola chetitologia
tak dialeko, aby jednoznacne rozlisila,
ktoré znaky urCil Hrozny spravne
a ktoré nie. Ked’sa potom pri dodatoC-
nom skumani neosvedcilo prve, dru-
hé, tretie Hrozného Citanie, stratili
ucenci v jeho noveé rozlustenie dove-
ru a stalo sa, ¢o sa nestava len v che-
titologii: s vodou vyliali i dieta.

Ako hodnoti Hrozného objavy
a omyly najkompetentnejSi Clovek -
uCenec, ktory chetitské hieroglyfy
nakoniec rozlustil? Suhlasi s vy3Sie
citovanymi slovami Ceskoslovenského
chetitoldga a na priamu otazku odpo-
veda: ,Ak mb6zem niekolkymi slovami
zhrnat’svoj usudok o Bedrichovi Hroz-

nom, ucencovi medzinarodnej triedy,
chcem predovsetkym vyzdvihnut’ jeho
nesmiernu usilovnost. Tu je koren
jeho uspechov. Genialita sa v rnom
spdjala s neochabujucou radostou
z prace. Jeho prvy velky uspech, roz-
luStenie Klinopisnej chetitCiny a jej
zaradenie medzi indoeuropske reci,
nebol mu dévodom k odpocCinku. Do
posledného dychu ostal vede verny
ako badatel a razil jej nové cesty.
Nebol Specialista v prisnom zmysle
slova. Bol doma vo vSetkych oblas-
tiach orientalistiky, pracoval i ako
archeolég a porovnavaci jazykove-
dec. Pionierska generacia chetitolo-
gov, ku ktorej patril popri Hroznom
Forrer, Goetze, Friedrich, Sommer,
Ehelolf, Delaporte aja, pomaly vymie-
ra... MladSim nie je tazko dokazat’
nam starSim jednotlivé prehliadnutia
a omyly. Pritom sa vSak prilis rychlo
zabuda, Ze ludia ako Hrozny vytvorili
zaklady novej vedy, ktoré mladsi
povazuju za nieCo Ssamozrejme.
Napriek mnohym omylom, ktorych
nebol uSetreny ako nikto z nas, bude
Zit' Hrozny v dejinach orientalistiky ako
jeden z jej velkych priekopnikov
a budovatelov.”

+ /}/I}H-’, ad

; ) Ly
NS N L ,;-',ﬁ;',z
Al SR,
- {,:!'_,:_,j_' rr.f:,-:f‘_,,:ﬁc, ;é.
LSRR )

]
%

:
R
T

"Jf ”’
: B -~ ‘,’
'Ti

i

"~

o

\Q‘ i
RS
---.

- L iy
X
_éiﬂ!‘_{’\‘ﬁ
. -“:'ﬁ“,"'\“-\:{:“

X3

HIEROGLYFICKI
CHETITI

Aedicula s menom
chetitského krafa
Tutchalija8a V.

107



VOJTECH
ZAMAROVSKY

ZA TAJOMSTVOM
RISE CHETITOV

108

PO ROZLUSTENI
CHETITSKYCH
PROBLEMOV

AZ dosial sa linie Hrozného Zivotopi-
su a vyvinu chetitologie prekryvali; po
vydani Chetitskych hieroglyfickych
napisov sa zacCali rozchadzat’. Hrozny
povazoval svoje chetitologickeé Studia
za ukoncCené a videl pred sebou vol-
nu cestu k cielu, ktory ho uz od Cias
univerzitnych Stadii pritahoval ,,s ma-
gickou priam silou™: napisat’ dejiny
starovekého Vychodu, kde nebudu
biele stranky.

Takmer Styridsat’ rokov sa uz na
tato knihu pripravoval a vo svojej 1Us-
titelskej a archeologickej praci videl
len odstranovanie prekazok, ktoré mu
stali v ceste ako historikovi. Na Via-
noce 1935 si pozorne urovnal listy
konceptného papiera a na prvy z nich
napisal: NajstarSie dejiny Prednej
Azie. Ale kym vySlo definitivne vyda-
nie tejto knihy (rozSirené o najstarSie
dejiny Indie a Kréty), muselo uplynat’
dalSich Strnast’ rokov. A akych rokov!

Pri pisani knihy postupoval Hrozny
ako kazdy autor velkého syntetického
diela; publikoval monografie-jednak
z netrpezlivosti, lebo kto chce oboha-
tit' vedu, je sam ,bohaty na netrpezli-
vost™, jednak aby si preveril, ako sa
stavaju k Ciastkovym zaverom kole-
govia a zaujemci z radov SirSej verej-
nosti. A pretoze zaujemci o Hrozného
pracu boli na celom svete, vychadza-
li jeho Studie, Clanky a interview nie-
len po Cesky, po francuzsky, po
anglicky, po nemecky a po rusky, ale
aj po Spanielsky, po holandsky, po
Svedsky, po polsky, po ukrajinsky, po
litovsky, po lotySsky, po turecky a po
arménsky. Len pre porovnanie: vtom
Case bol najprekladanejSim Ceskym

autorom Karel Capek; jeho romany
a dramy vysli vtedy v desiatich zahra-
nicnych jazykoch - Hrozného prace
v trinastich!

Vysledky svojho badania publikoval
Hrozny predovSetkym v Archive orien-
talnom, ktory zalozil roku 1929 ako
organ prazského Orientalneho ustavu
a okolo neho sa sustredili popredni
Ceskoslovenski orientalisti. (Boli to
popri Hroznom najma egyptolog Fran-
tiSek Lexa, turkolog a iranista Jan Ryp-
ka, indologovia Vincent Lesny a Moric
Winternitz, arabisti Alois Musil, Rudolf
RuziCka a Felix Tauer, religionista
a etnograf Otakar Pertold, semitolog
Jan Bakos - aby sme sa obmedzili na
desat’ najvyznamnejSich, ktorych
mena uz vtedy poznali odbornici na
celom svete.) Ale pretoze ani pri
mitvych reCiach nemozno nahradit’
Zivé slovo, nelutoval tisice kilometrov
ciest, aby referoval a diskutoval o svo-
jej praci s ucencami pol Europy. Len
roku 1935 prednasal na pozvanie uni-
verzit a orientalnych spoloCnosti vo
VarSave, Rime, Goteborgu, Uppsale,
Oslo, Stokholme, Helsinkach, Bruseli,
Liege, Amsterdame, Utrechte, Nijme-
gene... Neskor aj v Rige, Kovne, Tar-
te a opat’v Bruseli a Parizi.

ESte raz sa vratil do Turecka, aby
prednaSal na univerzite v Carihrade
a Ankare a ,pre SirSie obecenstvo”
v Kayseri. Tato prednasSka bola v3ak
len zamienkou, aby sa znovu podival
na Kultepe. A ked’ zostupil z araby,
nasiel stopy po vykopavkach profe-
sora Lewyho, ktory mal k dispozicii
»potrebny kapital”. Ale i jeho vyko-
pavky boli uz opustené...



Jeden z karahtjuckych Arménov
poznal ,Ceského beja™ a predstavil mu
svojich dvoch synov. Spytal sa, Ci
bude vo vykopavkach pokraCovat’
Hrozny pokrcil plecami, ale rozlucil sa
so slovami ,,Do videnia!™ Potom odiSiel
na luku, ktoru kupil od dediCov Hadzi
Mehmedovych. Prebrodil sa hustym
porastom a krovim a priSiel na mies-
to - presne si ho pamatal - kde nasSiel
archiv kaneSskej obchodnej komory.
»Kvitnuce bodliaky vyrazaju z miesta
toho a motyle poletuju nad divym
suchym feniklom."

So spomienkami a nadejami sa
vratil k svojej arabe a dal povel na
navrat. Bola to po navsteve Mezopo-
tamie, skor informativnej nez vyskum-
nej, jeho posledna cesta do krajiny
starovekého Vychodu.

Nie vSak Vychodu.

»,Nemalo som bol prekvapeny, ked’ na
jar 1936 zacal so mnou vyjednavat’ pan
Maradian, $éf obchodného zastupitel-
stva ZSSR v Prahe, ohladne pred-
nasok, ktoré som mal podla jeho navr-
hu predniest’ v Sovietskom zvaze.
Hovorilo sa najprv o presidleni na dihy
Cas do Sovietskeho zvazu..." (Soviet-
ska vlada mu ponukla katedru na uni-
verzite, ktoru si vyberie, na dobu, kto-
ra si urCi, a financné prostriedky na
vykopavky, ktoré si stanovi.) Hrozny
vSak chcel zostat’ v Prahe. Nato ho
sovietska vlada ,,oficialne pozvala pred-
nasat’ na univerzitach a akadémiach
vied v Moskve, Leningrade a Thilisi".

,velmi rad som pozvanie toto prijal:
mal som tak vzacnu prilezitost’ nielen
oboznamit’ sovietsku verejnost’s pre-
vratnymi objavmi novej vedy chetito-
logickej, ktora prekvapivym spbsobom
zmenila naSe nazory o dejinach
starého Orientu, ale i zblizka poznat’
dneSny velmi zaujimavy Zivot
v Sovietskom zvaze. Za mébjho poby-
tu v Sovietskom zvdze dostal som
eSte pozvanie prednasat’ na univerzi-
tach a akadémiach v Baku, hlavhom
meste republiky azerbajdzanskej,
v Jerevane, hlavhom meste republiky
armeénskej, a konecCne v Kyjeve, hlav-
nom meste republiky ukrajinskej. Mal
som tak prilezitost’ navstivit v Case
medzi 7. novembrom a 21. decem-
brom roku 1936 pat’ sovietskych

republik a poznat’ predovsetkym ich
kultarny Zivot.”

Pred odchodom ho poziadal profe-
sor Zdenék Nejedly, aby napisal o svo-
jich dojmoch z tejto cesty do mesac-
nika Praha - Moskva. ,Vazeny kolega
a priatel, viete predsa, Ze nie som
komunista, a Co eventualne napiSem,
nebude sa vam mozno pacit!” -
,Napiste, ¢o uvidite, o Com sa sam
presvedcCite,” odpovedal Zdenék
Nejedly, ,pravdu! Nam sa to bude urci-
te padit. Skér niekomu inému nie.”

A Hrozny napisal. Nie iba kratky
Clanok, ale cely serial Clankov V pia-
tich sovietskych republikach, ktory
vySiel na pat’ pokraCovani v druhom
rocniku tohto asopisu (1937 - 1938)
a potom tieZ ako osobitna broZzura.

,V nasledujucich riadkoch pokusim
sa kratko zhrnat’' niektoré svoje dojmy
zo Sovietskeho zvazu, dojmy to ces-
tujuceho historika, nezaujatého poli-
ticky a snaziaceho sa ziskat’ pokial
moZno nestranny obraz o dneSnom
Zivote v Sovietskom zvaze..."

Ako vyzeral tento nestranny obraz?
Presvita z neho spodny ton, ktory
nasvedCuje, ze Hrozny nepochopil
mnohé, €o bolo - a je - na sovietskej
skutoCnosti podstatné. Malokedy ide
k priCinam tych Ci onych javov, vidilen
javy samy. Ale vidi ich - a nevaha
podat’o nich objektivne svedectvo. To
nebyvalo v predmnichovskej republi-
ke prave obvyklé, najma u univerzit-
nych profesorov nie. Nechajme vSak
hovorit’ jeho sameého:

,Vo vedeckom ohlade, smiem azda
povedat, som s vysledkami svojej ces-
ty velmi spokojny. PrednaSal som
v Sovietskom zvaze v piatich mestach
spolu dvanastkrat.” (Samozrejme, po
rusky, prave tak ako v PariZi po fran-
cuzsky, v Londyne po anglicky, v Cari-
hrade po turecky.) ,,V Moskve pod pro-
tektoratom fudového komisariatu
osvety RSFSR, Akadémie nauk
a Moskovskej univerzity za ucCasti
ludového komisara osvety... V Lenin-
grade pod protektoratom Akadémie
vied ZSSR a Leningradskej univerzity
prvy raz 21. novembra za ucasti asi
700, druhy raz vo velkej aule tejto uni-
verzity za ucasti asi 1 000 poslucha-
Cov, pricom asi 200 Studentov muselo
pre velku preplnenost’ z auly odist’
naprazdno. Uvadzam umyselne tieto
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Cisla, aby z nich bolo vidiet, s akym
zaujmom sa prednasky stretli u soviet-
skej verejnosti a hlavne u sovietskej
Studujucej mladeze. Nebudem IiCit’
ovacie, ktoré sa tam prinasali novo-
vzniknutej naSej vede chetitologickej.
Nech je vSak pri tejto prileZitosti podot-
knuté, Ze s velkym potleskom sa vzdy
sprevadzala kazda zmienka uvadza-
jucich ma rektorov alebo profesorov
o spriatelenej demokratickej republike
Ceskoslovenskej. Pozoroval som aj pri
inych prileZitostiach, Ze v Sovietskom
zvaze je naSa republika od uzavretia
obranného spolku so Sovietskym zva-
zom velmi popularna...

Moje Clanky a interview, odtlacané
v moskovskych oficialnych denni-
koch Pravde, denniku komunistickej
strany, a Izvestijach, denniku soviet-
skej vlady, ktoré maju niekolkomilio-
novy naklad, rozniesli znamost’
o0 mojich prednaskach do vSetkych
konCin Sovietskeho zvazu. Tak boli
o ich obsahu dobre informovani
a hned’ ma poznali napr. gruzinsky
sprievodca vlaku, iduceho z Thilisi do
Jerevanu, a arménsky kapitan lode na
Sevanskom jazere pod Araratom
v Arménii, 2 000 metrov nad morom.
Tak sa stalo, Ze o objavoch chetitolo-
gickych su dnes v Sovietskom zvaze
Siroké vrstvy lepSie informované nez
kdekolvek inde na svete.”

Hrozny cestoval, prednasal a pozo-
roval. Ako profesora ho zaujimalo, ako
vyzera v Sovietskom zvaze Skolstvo,
a to najma - ako prisludnika kedysi
mensinového naroda v Rakusko-
-Uhorsku - 8kolstvo v neruskych
oblastiach. Navstivil ,v Baku pedago-
gicky ustav, kde sa vyuCuje v jazyku
tureckom a arménskom a ktory ma
toho roku okolo 1 760 posluchacov,
medzi nimi 900 Turkov, 570 Arménov
a 240 Rusov. Pestuje sa v riom aj latin-
Cina, z jazykov novych predovsetkym
nemcina... Bol som v uvedenom usta-
ve pritomny aj na vyuCovani samom
v niektorych triedach tureckych
a arménskych. Podla informacie ria-
ditela 93 % Studentov tohto Ustavu ma
vladne mesacné Stipendia vo vySke
90 az 180 rublov, odstupriované podla
ich usilovnosti. Okolo 1 000 z nich Zije
v bezplatnom internate.”

,10t0 sa teda u nas o sovietskom
Skolstve nepiSe,” konStatuje Hrozny.

Ako syna evanjelického farara ho zau-
jima ,prenasledovanie nabozenstva”,
0 ktorom sa naopak piSe velmi mno-
ho. Ide do starobylej katedraly
v Mcchete, prichadza prave na boho-
sluzby a vidi: ,Sovietska vlada nerobi
tazkosti bohosluzbam... aviak zuCast-
fuju sa ich spravidla len osoby
starSie.” - A zaujimaju ho aj iné, vcel-
ku podruZné veci: ako reumatika aj to,
ako sa v Sovietskom zvaze lie€i reu-
matizmus. ,Navstivil som tiez Kirovov
fyzioterapeuticky Ustav... je skvele
vybaveny najmodernejSimi pristrojmi
a kupelmi... A sovietski pracujuci sa
tu lieCia zadarmo!" - Chce vidiet’ kol-
choz-,8tatnu otrokaren”, ako ju nazy-
va burZzoazna tla€ - a nie bez pre-
kvapenia konstatuje: ,Kolchoznici su
tu odmenovani podla svojej prace
a podla svojich pracovnych dni.” Vidi
jasle, socialne zariadenia, starostli-
vost’ 0 pracujucich, zdravé deti. ,Ak
toto vSetko je komunisticka propa-
ganda,” hovori po navrate, ,potom
vdaka Bohu za takuto propagandu!”

Ale teraz uZ len zopar jeho pozna-
mok z tejto cesty nie po Vychode
minulosti, ale pritomnosti:

»okvelou kapitolou Sovietskeho zva-
zu su jeho divadla... Boli vzdy do
posledného miesteCka plné. Svojim
zovnajskom, svojimi oblekmi pdsobi
obecenstvo sovietskych divadiel... slus-
nym dojmom, lepSim, neZ som oCaka-
val." - ,Velké skupiny Skolskych deti,
robotnikov a vojakov prechadzaju
v sprievode Specialnych sprievodkyn
salami muzei a obrazovych galérii.” -
yotatisicové a milibnové vydania”
(ruskych klasikov) ,su vypredané uz
dva-tri tyZdne po vydani." - ,DneSny
Sovietsky zvaz patri predovSetkym
sovietskej mladezi. Sovietsky rezim je
si tieZ, pokial som mohol pozorovat,
svojou mladezou celkom isty.” - ,Co
ma pri mojej ceste piatimi sovietskymi
republikami najviac zaujalo, je sucas-
na systematicka vystavba kultur vset-
kych 60 narodov ohromného sustatia,
zahrnujuceho celu Sestinu zemegule...
Je to velmi zaujimavy pohlad, ktory
zazit’, hoci len kratky Cas, by som Zelal
kazdému historikovi.”

Niet pochyb, Ze Hrozny, oslneny
skvelym prijatim a vSestrannymi sym-
patiami voCi jeho osobe i republike,
nevidel temné stranky sovietskej sku-



toCnosti, resp. o nich pomical. Bol to
dozaista uprimny postoj, navysSe
v sulade s vtedajSou Statnou politikou,
no zaroven i v sulade so Zelanim
sovietskych propagandistov. Mal
znaCny vplyv najma na mladu inteli-
genciu. Ved to napisal jeden z naj-
vazenejsSich ucencov sveta!

Pritom vSetkom Hrozny o sebe vzdy
tvrdil - a bol aj presvedceny - Ze je Clo-
vek ,uplne nepoliticky”. Ked mu pria-
telia namietali, Ze jeho nekompromis-
ny narodny postoj za Rakuska bol
predsa politickym prejavom, odpove-
dal: ,Co vas to nema - to bola samo-
zrejmost!” Ked’mu hovorili, Ze jeho usi-
lie o Sirenie vedeckych znalosti medzi
[ludom je vyrazom jeho demokratic-
kosti, namietal: ,To je len povinnost’
vedeckého pracovnika.” Ba aj svoj pro-
tifaSisticky svetonazor odmietal hod-
notit’ politicky: , To je vec osobnej sta-
toCnosti.” Priam placho sa vystrihal
hocakej verejnej mienky o vnutornych
zalezZitostiach republiky a ,prenecha-
vajuc to politikom”, venoval sa svojej
vede, svojim posluchacom, svojej rodi-
ne. Ked vSak povazoval prezident
republiky - ostatne, jeho starSi kolega
z profesorského zboru viedenskej
| praZzskej univerzity - za potrebné, aby
sa s nim ukazal pred nejakou vyznac-
nou navstevou, ochotne si obliekol frak
a Siel na Hrad; ak prepoziCiaval svoje
meno pre zahraniCnu reprezentaciu
republiky, nikdy ho neprepozial na
,<tazbu politického kapitalu”, hoci napri-
klad agrarnici a narodni demokrati o to
nemalo stali.

Tu nehodnotime, konStatujeme len
fakty. A ak sa zda, Ze odboCujeme od
témy ,Hrozny a Chetiti", odboCujeme
na chvilu iba od Chetitov, pretoze od
nich v tom Case odbodcil i Hrozny.
Pokladal ich problém v podstate za
vyrieSeny. Ale boli tu iné problémy...

Po navrate zo Sovietskeho zvazu
sa zaCal zaoberat’ otazkou najstarSie-
ho stahovania narodov a pociatkov
indoeurdpskej civilizacie. Napriek svo-
jej ,politickej nezaujatosti” nemohol
v8ak nepocCut, Ze za zapadnymi hra-
nicami sa ozyvaju hlasy, Ziadajuce
vystahovanie jeho naroda, prave tak
ako nemohol nevidiet, Ze sa tam
dostali k moci ,Sialenci, ktori ohrozu-

ju zaklady eurdpskej kultury”. Roz-
liSoval medzi Nemcom a Nemcom:
udrziaval styky s vacSinou svojich
nemeckych kolegov, ale oficialnu spo-
lupracu s instituciami pod nacistickou
kontrolou prerusil; nikdy tiez neprijal
nijaké pozvanie do Hitlerovho Nemec-
ka. Ked'republika a mier boli bezpros-
tredne ohrozené, vklada svoje nade-
je do sily Sovietskeho zvazu
a srdecnymi slovami ho zdravi v pri-
spevku do zbornika Ceskoslovensko
Sovietskemu zvazu k XX. vyrociu. Ale
pretoZe nie je Clovek pasivny, rozho-
duje sa - nech je hocako nepoliticky
- vytiahnut’” do boja proti fasizmu
a vojne: v maji 1938 preruSuje svoju
pracu O vztahoch medzi Sumerom,
Akkadom a Egyptom v IV. tisicroCi
pred n. I. a piSe varovanie, ktoré
potom uverejiiuje v Casopise Pax,
organe Medzinarodnej ligy kulturnych
pracovnikov: Osud Husovej viasti je
osudom Eurcpy!

Po Mnichove ma moznost’ emigro-
vat. Chyba mu uz len niekolko mesia-
cov do Sestdesiatky, odmieta: ,Nie
som vojak, ktory by mohol bojovat’, ani
politicky vodca, ktory by mohol napra-
vit' tuto babyloniadu.” (Vinou svojich
politikov dostala sa v 6. storoc€i pred
n. |. Novobabylonska riSa do situacie,
Ze stratila spojencov a pohranicné
pevnosti a jej vladcovia v snahe
zabezpeCit’ si privilégia vydali roku
539 pred n. I. Babylon bez boja perz-
skému kralovi Kyrovi.)

Ostava v Prahe i po 15. marci 1939
a dufa, Ze kym dokonci definitivhu ver-
ziu svojich Najstarsich dejin Prednej
Azie, zastava s hakovym Kkrizom
z HradCian zmizne. Prijima najvysSiu
akademicku poctu Karlovej univerzity
a prijima ju ako zodpovednu ulohu:
preplavat’ so svojou alma mater cez
more okupacie.

Skuto€nost’ vSak prekonava jeho
najcernejSie obavy. Sotva sa ujme svoj-
ho rektorského uradu, zahrmi salva
esesackych pusiek a prazsku dlazbu
skropi krv Ceskych Studentov, krv desia-
tok mladych bezbrannych ludi, ktorych
jedinym hriechom bolo, Ze spievali hym-
nu svojej viasti vo svojej vlasti.

Dozveda sa to u seba v pracovni.
OkamZite vola predsedu protektorat-
nej vlady: ,Pan general, strielaju do
mojich Studentov! Zasiahnite. lhned!”

PO ROZLUSTENI
CHETITSKYCH
PROBLEMOV
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- ,Urobim, ¢o mdézem,” odpoveda
Elias, ,urobim viac, nez mézem. Ale
zatial..." - ,Zatial, aké zatial! Zatial
nam vystrielaju celu mladez!"

Hrozny je zdrveny. To najhorSie
malo vSak eSte len prist. Smrt’ medi-
ka Opletala bola iba zaCiatkom a jeho
pohreb iba signalom k infernu, ktoré
sa znieslo nad Ceskymi Skolami a Ces-
kym narodom vobec. Ako pred vset-
ky vysokosSkolské internaty a budovy,
prihrmi koléna tazkych nakladnych aut
aj pred budovu pravnickej fakulty, kde
je urad rektora. Zoskakuju muzi v Cier-
nych a zelenosivych uniformach
a mieria hlaviiami do budovy. Hrozny
ich spozoruje z okna pracovne deka-
na Weniga - a skokom su obaja
v dvorane.

»Halt!\on, darebaci! Hinaus! Sofort
hinaus!"

Roboti s automatmi poCuju heslo,
ktoré su vydrezirovani automaticky
posluchat. Zastavuju sa. A - cuvaju!

Hrozny sa citi panom situacie. ,Der
Kommandant soll sich bei mir mel-
den!" A poddoéstojnik s olemovanym
golierom vysiela dvoch muzov, aby
priviedli velitela. Od nesmierneho pre-
kvapenia sa ani nespytal, kto a akym
pravom mu to prikazal.

Minuta, v ktorej sa mbze stat’vSet-
ko, len nesmu zlyhat’ nervy. Ocelové
prilby sa rozostupuju a prichadza veli-
tel. Hrozny Caka uz pred prahom
budovy. Vysoky, ako vzdy v Ciernom,
S0 zaloZzenymi rukami, dostojne ako
inStitucia, ktoru predstavuije.

»oom rektor univerzity,” vyhlasuje
stroho Cistou nemcinou. ,Toto je aka-
demicka pbda. Podla platnych zako-
nov nesmie sem nikto vstupit’' bez moj-
ho dovolenia. Ani policia, ani vojsko!”
LAber..." namieta dostojnik v pozore.

,Nijaké aber, ste vojaci a ako veli-
tel poznate predsa zakony!" Déstojnik
preglgne. ,Wird geschehen,"” precedi
cez zuby, obrati sa, vyda povel -
a okované Cizmy kizu po zulovej dlaz-
be z budovy.

Znie to neuveritelne. Ale tito ludia
sa prvy raz stretli s odporom - bolo to
pre nich nieCo také nove, také neoca-
kavane, také nepredvidané predpismi,
Ze v samom zmatku skutoCne ustupi-
li. Hovoriac slovami najvacsieho bas-
nika Nemcov: ,MuSia noha na prahu
- a demon sa dal osialit!”

Dal sa osialit’ iba na okamih. Hroz-
nému to vSak stacilo eSte nato, aby sa
zarucil za skupinu Studentov, pochyta-
nych na ulici a naloZenych do auta, kto-
ré sa pre poruchu Startéra nemohlo
pohnut'z miesta, Ze boli na jeho pred-
naske, a poziadal o ich prepustenie.
Asi desat’ pravnikov vyuzilo rozpaky
doéstojnika a vyskoCilo. Potom vSak
motor naskocCil, dvierka buchli a po po-
slednom prepadovom voze s odvlie-
kanymi Studentmi zostala len dusiva
hmla zle spalovaného benzinu...

Vo svojej kancelarii, obklopeny
vydesenymi tvarami, roztriasol sa
Hrozny ako pri zachvate zimnice.
,Len sa nedat!” opakoval. ,MoZno nas
vSetkych pozatvaraju, postrieflaju, ale
- odvazny umiera len raz, zbabely
denne. To hovori Shakespeare.”

Hrozny pri obrane akademickej
pody - to je len jedna z epizod, z kto-
rych sa sklada velka kniha boja nasho
[udu proti faSistickym okupantom.
A moze tato epizdda chybat’'v Zivoto-
pise rozlustitela chetitCiny, aj ked sa
vObec netyka Chetitov?

Ked’ hovorime epizdda, nemienime
pod tym, pravda, ,podruzny pribeh” -
iba vynaty z hladiska dalSich udalos-
ti. ESte toho istého dna (a jeho datum,
17. november, je dnes Medzinarod-
nym diiom Studentstva) sa Hrozny
z rozhlasu dozvedel, Ze Ceské Skoly
sa na tri roky zatvaraju. Zostali zatvo-
rené do konca okupacie.

V koncentraCnom tabore zvanom
»protektorat” utiahol sa Hrozny do svo-
jej pracovne. Nie vSak bez protestu.

Po zatvoreni vysokych kol nemo-
hol predniest’svoju vstupnu rektorsku
prednasku. ,Prednaska sa vSak konat’
bude! Ked' nie na univerzite, tak vedla
univerzity!”

Za tému si zvolil Najstarsie staho-
vanie narodov a problém civilizacie
protoindickej. Neda sa naozaj pove-
dat, Ze to bola na jesenn 1939 prave
najlakavejSia a najaktualnejSia téma.
Hrozny v8ak ohlasil svoju prednasku
do najvacsej prazskej prednaskovej
siene, do hlavnej saly Mestskej kniz-
nice, a uviedol na oznameni svoj rek-
torsky titul. Sala bola preplnena a pre-
plnena bola i pri opakovani prednasky.
Pri hodnoteni tejto skutoCnosti sa



potom obdivuhodne zhodol prazsky
lud s nemeckymi okupantmi: ,Bolo to
demonstracné gesto.”

Prednaska sama bola pri celej svo-
jej vedeckej vecnosti nemenej demon-
StraCna. Hrozny v nej zddraznil pomi-
nutelnost’ dobyvatelskych uspechov,
vyzdvihol historicky vyznam Semitov pri
vytvarani zakladov ludskej kultury, na
rade prikladov ukazal nezmyselnost’
uCenia o vysSej a nizSej rase a nezdrzal
sa ani zlomyselnej narazky, ze ,svasti-
ka, t. j. hakovy kriz" je ornament semit-
ského povodu... Jeho aktualizacie sa
tak starostlivo opierali o dokumenty
spred Styroch az piatich tisicroci, ze tato
prednaska mohla vyjst’kratko po pred-
neseni aj tlaCou - pochopitelne, bez
pocCetnych ex tempore.

Vlyznam Hrozného rektorskej pred-
nasky nespocival iba v tychto von-
kajSich - a bez vahania mbZzeme
povedat: politickych - doésledkoch.
Vzbudila rovnaku pozornost vo
vedeckom svete ako v Sirokej verej-
nosti aj svojim obsahom.

Hrozny tu predovSetkym predlozil
vysledky svojho niekolkorocného bada-
nia o pravlasti najvyznamnejSich staro-
vekych narodov (medzi nimi i Chetitov).
Potom formuloval svoje nazory na
dobu a smer prvého znameho ,velkého
stahovania” narodov. A do tretice ozna-
mil, Ze dospel pri svojom skumani
pamiatok prastarej civilizacie na bre-
hoch Indu tak daleko, Ze mbZe predlo-
Zit - hoci s vyhradou - prvy pokus
0 rozlustenie pisma a urCenie prislus-
nosti narodovprotoindickych.

O Cotu iSlo? V povodi Indu, v oblas-
ti MohendZo-dara (,Mesta miftvych™)
a Harappy, dochadzalo od polovice
devatnasteho storoCia k nalezom
pozoruhodnych pecCati a amuletov,
ktorych Styl uvadzal vedcov do roz-
pakov: nemohli urcit, ktory zo zna-
mych starovekych narodov ich vytvo-
ril. Boli to malé umelecké diela: obrazy
priam realisticky modelovanych
bykov, tigrov, ludskych postav, stro-
mov - s omamentmi, ktoré urCite
neboli len ornamenty, ale pismo! Na
prvy pohlad bolo jasné, Ze su to
pamiatky prastarej kultary, aj ked’ich
nosili dedinské diev€ata na Snure oko-
lo krku spolu s jabloneckymi perlami.

Veda tu stala pred novou zahadou.
Indicki a anglicki archeoldgovia vyvi-

nuli nemalé usilie, aby nali miesto, PO ROZLUSTENI

odkial tieto peCate a amulety pocha-  CHETITSKYCH

dzaju. Tusili, ze okrem nich ngjdu tu :

eSte nieCo inSie - a nemylili sa! PROBLEMOV
V Harappe zacCal vykopavky roku

1921 Ind Rai Bahadur DadZa Ram

Sahmi. Coskoro zistil, Ze niekto tu

kopal uz pred nim - anglicka staveb-

na firma tu brala Strk na stavbu Zelez-

nice z Karaci do Lahauru. Toto prastaré

mesto postihol teda rovnaky osud ako

napriklad Nabukadnesarov Babylon,

z ktorého ruin si eSte v dvadsiatom sto-

roCi odnaSalo obyvatelstvo okolitych

dedin tehly na stavbu svojich domcCe-

kov a chlievov pre dobytok. Napriek

tomu vSak nalezy - pecCati, terakoto- Protoindické peCate
vych sosiek, keramiky a pozostatkov S nerozuStenymi
stavieb - boli také bohaté, Ze este hieroglyfickymi napismi
v rokoch 1926 - 1934 v nich uspesne
pokracoval Madhu Sarup Vats.
Iny indicky archeolog, R. D. Baner-
dzi, vykopal roku 1922 na pahorku
MohendZo-daro buddhisticku svatynu
s klaStorom z prvého storoCia pred
nasim letopoCtom. Pritom narazil na
omnoho starSie kulturne vrstvy a pozval
na konzultaciu sira Johna Marshalla,
vtedajSieho veduceho britskych arche-
ologickych vykopavok v Indii.
Marshall si prezrel terén a vyhlasil,
Ze tu sa ujme vykopavok sam. Viedol
ich pat’ rokov, potom - do roku 1931 -
pokracoval v nich jeho krajan E. J. Mac-
kay. Vysledkom ich prace bolo objave-
nie novej, dosial neznamej kultary
v oblasti rieky Indu - indickej paralely
k vetkym kulturam sumersko-babylon-
sko-asyrskej a egyptskej, ktoré vznikli
asi o tisic rokov pred fou v oblastiach
veltokov Eufratu, Tigrisu a Nilu.
Ked bol odstraneny tisicroCny
nanos nad ,Mestom mftvych", objavi-
li sa ohromné rovné triedy, smerujuce
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od vychodu na zapad, a presne v pra-
vom uhle pretinali rovnako rovné uli-
ce, smerujuce od severu na juh.
Pbdorys tohto mesta nepripustal ani
na okamih pochybnosti, Ze bolo vybu-
dované podla presného, vopred sta-
noveneého a prisne dodrziavaného
planu. Triedy a ulice lemovali vystav-
né budovy, postavené z palenych
tehiel - najstarSich palenych tehiel
v historii Indie, na ktoré narazili Caka-
ny archeologov. Takmer kazdy dom
mal na prizemi alebo na poschodi
kupelfiu, z ktorej vychadzal odtokovy
kanal do verejnej kanalizacie pod
povrchom ulice. Jednou z najvacsich
budov boli velkolepé verejné kupele;
zvlast’ dékladne bol vybudovany rad
okruhlych tehlovych studni, na ich
okrajoch vidime dodnes hlboké ryhy
po povrazoch na spustanie vedier.
A Co bolo najzaujimavejSie: hoci
Marshall a Mackay kopali takmer
desat’ rokov, nenasli jedinu budovu,
o ktorej by mohli s istotou vyhlasit’, ze
je byvaly chram. Harappa bola menej
vystavn@; chram sa v nej takisto
nenasiel - zato vSak velké verejné
sklady tovarov, hlavne obilia.

V piesku a S8trku, vyhadzovanom
lopatami robotnikov, sa neustale obja-
vovalo mnozstvo soSiek celkom svoj-
razneho Stylu a nespornej umeleckej
hodnoty, mnoZstvo predmetov osob-
nej potreby, keramiky, nadob a vaz
(ktoré mali takmer rovnaky tvar, takZze
jeden z novsich historikov pozname-
nal, ze v MohendzZo-dare musel bez-
chybne fungovat’ urad pre normaliza-
ciu). Nasli sa i doklady, Ze obyvatelia
tychto miest poznali bavinené latky,
z obilnin jaCmen a pSenicu, z kovov
zlato, striebro, med’, cin, olovo, bronz
a elektron (Zelezo nie). A nasli sa tu
i kocky na hranie, aké dnes pouZiva-
me, a terakotové figurky zvierat
s pohyblivou hlavou, z akych by mali
radost’aj nase deti, ktorym su mecha-
nické hraCky samozrejmostou. A ked’
Marshall a Mackay spocitali najdené
pecate s ,hieroglyfmi”, zistili, Ze ich je
viac ako 2 500!

Najvacsi zaujem ucCencov sa,
pochopitelne, sustredil na tieto peca-
te. RozluStenie ich napisov mohlo
vysvetlit’ zahady okolo vzniku a zani-
ku ,Mesta mftvych" a odpovedat’ na
otazku, kto boli tvorcovia tejto pre-

kvapivo vyspelej kultury, o ktorej sa
ina€ nezachovala v historickych pra-
menoch ani najmensSia zmienka.
Dobu rozkvetu MohendZo-dara
a Harappy (a niekolkych dalSich
menej rozlahlych miest, ktoré boli
objavené neskor) sa podarilo pomer-
ne presne urcit. PeCate, ktoré z nich
pochadzali, sa nasli aj v Babylonii, ato
v archeologickych vrstvach z Cias
panovania Sargona |. Akkadského,
ktory nastupil na trén okolo roku 2400
pred n. I. MéZeme ich teda - a preto
aj ich pismo a celu dosial objavenu
kultdru v povodi Indu - datovat’ do 25.
az 22. storoCia pred n. I. - To v8ak
znamena, Ze tato kultura je zhruba
o tisic rokov starSia ako najstarSia
indoeuropska kultura sanskritska, kto-
ra sa objavuje v Indii az medzi 16.
a 13. storoCim pred n. I. Je to teda naj-
starSia dosial znama kultara v Indii!

V pripade protoindickych napisov
nenasli luStitelia - na rozdiel od lUSti-
tefov vSetkych pisem, o ktorych sme
dosial' hovorili - vonkoncom nijaky
zachytny bod. Nielenze ich znaky su
uz na prvy pohlad nepodobné vset-
kym dosial znamym pismam, nielenze
sa nenasla nijaka bilingva, ale neexis-
tuje v tomto pisme text, ktory by mal
viac ako dvadsat’ znakov; vacSina
pecati ma len tri alebo Styri znaky. Su
to pravdepodobne mena, ale aj keby
to boli mena kralov - nijaké meno
krala z tychto Cias a miest sa nam
z babylonskych, egyptskych alebo
inych dokladov nezachovalo!

Profesor J. Friedrich mal iste pravdu,
ked’ napisal (v Dejinach rozlustenia
chetitskych hieroglyfov, 1939), Zze
,Z NiCoho sa neda ni€ rozlustit’; kde chy-
ba akakolvek moznost’ na nieCo nad-
viazat, ako zatial pri pisme v oblasti
Indu z Mohendzo-dara... tam moéze len
diletant alebo fantasta dufat’v uspech™.

Hrozny vSak nebol diletant ani fan-
tasta, a napriek tomu sa o rozlustenie
tohto pisma pokusil. PredovSetkym
neveril, Ze by v iom chybala ,.akakol-
vek moznost’'na nieCo nadviazat™; kul-
tary Predného vychodu boli az prilis
uzko spojené, aby takato moZnost’
neexistovala. Po dlhom skimani a vel-
mi zlozZitym postupom nasiel ,napad-
né podobnosti niektorych znakov pro-
toindickych so znakmi chetitského
pisma hieroglyfického", o ktorom sa



domnieval, Ze ho rozlustil, a na zakla-
de tychto podobnosti sa pokusil urCit’
niektoré protoindické znaky a precitat’
texty na niekolkych pecatiach.

Ako vieme, aj tento problematicky
styCny bod, ktory by mu azda mohol
dat’ nadej na uspech, mal velmi dale-
ko k onomu hfadanému ,Archimedov-
mu bodu”. - Hrozného rozlustenie
chetitskych hieroglyfov nebolo ani
v jednom pripade ,bezpecne precita-
nych” znakov spravne. Padaju teda
vietky vyvody, ku ktorym na tomto
zaklade dospel, a to nielen vo svojgj
rektorskej prednaske roku 1939, ale
i vo svojich Najstarsich dejinach Pred-
nej Azie, Indie a Kréty z roku 1949.

Ak bolo pre Hrozného rozluStenie
protoindického pisma jeho druhym
omylom, mal za nim nasledovat’ eSte
treti. Roku 1940 zautoCil na krétsky
problém, ,najvacSiu zahadu dejin".
Stroskotal priam tragicky.

BajeCna Kréta - ,uprostred tma-
vého mora, krasna a urodna”, spieva
0 nej Homér. A aky problém pripravi-
la pre jazykovedcov, vidime hned’
z pokraCovania 173. verSa XIX. spe-
vu Odysey: ,Ludia tam byvaji mnohi
a v nesmiernom pocte: miest je tam
devatdesiat. Kazdy kmen ma maksiu
re€ - splet’ jazykov réznych: Achajci,
Kydéncov kmen, tiez Prakréti
chrabrého ducha, Dorovia o troch
kmenoch a slavny Pelasgov narod.”

Ale to je len naznak krétskeho
problému. Aka to musela byt krajina,
ked’ napriklad meno jej panovnika
»Slovutného Minoa" sa nam zachova-
lo bez hocakych historickych dokla-
dov, iba tradiciou, a to z Cias, ked’boli
Gréci eSte len ,barbari"? Aké stavby
museli byt'v ,Knosse, velikom meste”,
ked’ ich grécka mytologia pripisovala
bajoslovnému Daidalovi? Aku moc
musel mat’ krétsky kral, ,,dovernik vel-
kého Dia", ked’ mohol vzniknut’ gréc-
ky mytus, podla ktorého museli Atén-
Cania platit’ krvavu dan siedmich
mladencov a siedmich panien a kral
ich potom predhadzoval Minotaurovi,
bykovi s ludskou hlavou Ci Cloveku
s byCim telom - kym tuto obludu neza-
bil s pomocou Ariadny aténsky hrdina
Teseus!

Roku 1900 (nasho letopoCtu) sa
zdalo, Ze krétsky problém bude konec-
ne vyrieSeny. Pri hladani stbp po

gemach s doteraz neznamym hiero-
glyfickym pismom dostal sa na Krétu
Angli¢an Arthur Evans (1851 - 1941).
Mienil sa tam zdrzat’ asi tyzden, ale pri
prechadzke za dneSnym Eraklionom
spozoroval stopy po vykopavkach
gréckych archeologov, a pretoZe dosial
nezname architektonické prvky ho
uputali, dal sa do kopania sam. ,Jedi-
ny rok prace - a krétska zahada nie je
zahadou." Ale Evans nekopal rok, ani
dva roky, ale tridsat rokov, a lopa-
ty jeho robotnikov odkryli nielen ,laby-
rint krala Minoa”, ale s nim i najbohat-
Sie pamiatky velkej, prastarej kultury.
A takmer kazda z tychto pamiatok

postavila historikov najroznejsich Spe-
cializacii pred nové problémy.

Na svetlo dna vystupili hrady
a palace krétskych panovnikov. Ale
nech kopal Evans po okoli kotko
chcel, hradby nenasiel. Roky hladali
archeoldgovia a historici vysvetlenie
tohto prekvapivého zistenia. Znicili tie-
to hradby dobyvatelia? Alebo ich
museli porazeni Krétania zburat’, ako
museli zburat’,velké mury"” pri svojich
pristavoch AténcCania? Ako to, Ze sa
nenasli ich zaklady? Dnes vieme:
Krétania svoje hrady, palace a mesta
neopevnovali, pretoze hradbou Kréty
bolo mohutné lodstvo a krétsky kral
bol ,,skutoCnym panom mori".

Nasli sa dokumenty zo Zivota
Krétanov, najma ich vladnucej vrstvy:
skvelé, dodnes farbami hyriace
nastenné malby z knosského palaca
i z palacov vo Faiste, Mallii a na inych
miestach. Kto ich vytvoril? Kto boli tie
kultivované damy s rafinovane upra-
venymi toaletami, koketnymi usmev-
mi, namalovanymi perami, ktorym
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dali udenci nazov ,Parizanky"? Aka
zaluba viedla mladych muzov k tomu,
aby sa namiesto polovaCky a vojny
prechadzali po Safranovych a lalio-
vych parkoch? PreCo ani jeden
z umelcov tejto kultury nezobrazil
nikdy vojnu, vojakov, bitky, obliehanie,
plienenie - vyjavy, s ktorymi sa stre-
tavame na kazdom druhom babylon-
skom alebo asyrskom reliéfe? Ktory
kretsky architekt priSiel na to, aby
v tejto krajine zemetraseni budoval
stavby s pruznymi stenami - strieda-
nim vrstiev kamennych blokov s dre-
venymi vioZkami? Kedy si tu dali
budovat’ vladcovia vo svojich pala-
coch kupelne, splachovacie zachody
a ,klimatizaCné zariadenia”, privody
teplého a studeného vzduchu, udrzia-
vajuce v miestnostiach stalu teplotu?

Na akych spoloCensko-hospodar-
skych zakladoch vybudoval krétsky Iud
svoje skvelé stavby, svoje umenie, svo-
ju kultaru, svoj optimisticky svetonazor,
ktory nepoznal strach zo smrti? Aké
bolo krétske politické zriadenie?

Z labyrintu tychto problémov moh-
la vyviest’ uCencov jedine nova Ariad-
nina nit: rozlustenie krétskeho pisma.
Alebo presnejSie: krétskych pisem.
Evans vykopal tisice pisomnych doku-
mentov a poznal na nich tri druhy
pisem: 1. hieroglyfy, 2. linearne pismo
oCividne starSieho typu (,A") a 3. line-
arne pismo mladsie (,B"). Teraz treba
uz len dodat, ze nikde nenasiel nija-
ku bilingvu a nikto nevedel, akou
reCou sU najdené napisy napisané.
A pripomenut, €o vieme uz z inegj
suvislosti: Ze do roku 1940, ked’ sa
Hrozny zaCal krétskym pismom
zaoberat, publikoval len nepatrny zlo-
mok tabuliek.

Pravdaze, Hrozny nebol prvy, kto
sa pokusil o tento bezvyhladny utok,
a nebol to ani prvy bezvyhladny utok,
o ktory sa pokusil Hrozny. Dufal, Ze si
vyvzdoruje Stastie ako roku 1915.
Neslo mu pritom ani teraz o ,vedecky
triumf sam osebe” - bolo tu proste
biele miesto na staroveke] mape, ku
ktorému viedli Sipky z riSe Chetitov
i z Babylonie, a bolo ho treba zapinit’.

O rozluStenie krétskeho pisma sa
pokuSal predovSetkym sam Evans.
Ale velky uCenec sa ukazal ako maly
Clovek: znemoznoval pracu ostatnym
luStitelom, a to nielen utajovanim naj-

denych textov, ale i zabranovanim
v Studiu verejne pristupnych nalezov.
Ked' priSiel na Krétu Fin J. Sundwall,
senior lustitelov krétskych pisem,
podarilo sa mu v Eraklione odkopiro-
vat’ iba 36 tabuliek - a Ziarlivy Evans
S nim nato prerusil styky!

Okrem Evansa a Sundwalla praco-
vali na rozlusteni krétskeho pisma
Anglican A. E. Cowley a Talian P.
Meriggi, spolulustitelia a spolurozlus-
titelia chetitskych hieroglyfov. V Ame-
rike na fom pracoval F. L. Bennet
a predovSetkym A. Koberova, v Gréc-
ku K. D. Ktistopulos, v Bulharsku V.
Georgijev, z Nemcov H. Th. Bossert

a E. Sittig, v Anglicku J. Chadwick
a Evansov Ziak J. Myres. A tazko sa
naozaj zastavit' v prostom vypocte
mien -vSetko mien vaznych ucencov,
klasickych filolégov, archeologov
a orientalistov. Iba jeden z lustitelov
krétskeho pisma nebol uznavany uce-
nec, ale architekt Specializovany na
Standardizaciu Skolskych zariadeni
a za vojny navigator v britskom kralov-
skom letectve. Volal sa Michael Ven-
tris ajeho meno tu uvadzame len pre-
to, Ze toto pismo rozlustil.

Michael Ventris (1922 - 1956) mal
zvlasStnu zalubu v starych pismach -
najma v etruskom a gréckom - uz od
utlej mladosti. (Musime napisat’,utlej",



lebo cely jeho Zivot az do automobi-
lovej nehody, pri ktorej zahynul, bol
vlastne mladostou.) Ked’sa roku 1936
prvy raz zucastnil na Evansovej pred-
naske o ,minojskom pisme", vedel
o fnom zhruba tolko, ako jeho slavny
objavitel, ktory prave dostal za svoje
zasluhy Slachticky titul. Napriek tomu
sa vSak dostal do miestnosti len s vel-
kymi tazkostami, pretoze bol Strnast-
roCny Skolak a prednaska bola ,mla-
dezi nepristupna”. Roku 1940,
osemnastroény, vydal Uvod do minoj-
ského pisma, seridznu pracu, v ktorej
hladal suvislost’ krétskeho pisma
s etruskym. Potom musel narukovat’

zaznamenaval postup svojich prac
a svoje Pracovné poznamky litogra-
foval a posielal asi dvadsiatim zau-
jemcom ,,s cielom vymeny skusenos-
ti a kritiky". Ked' na jar 1952 uverejnil
John Myres texty zadrziavané Evan-
som (asi 2 700 tabuliek) a Ventris tak
dostal do ruk bohaty podkladovy
material, napadla mu 5. juna 1952
myslienka - jedna z myslienok, ktoru
uz kedysi zavrhol a ktoru v réznych
obmenach vyslovili Hempl, Person,
Stawelova a Georgijev - Ze recou
tychto textov mbze byt’ starogréctina.
Bol to napad ,Stastného okamihu™, ale
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a na problémy krétskeho pisma (svo-
ju pozornost’sustredil na linearne pis-
mo B) mu ostaval Cas len medzi pri-
statim a novym Startom jeho
bombardovacieho lietadla; k tomu
mal este tu smolu, Ze po 9. maji 1945
nedemobilizoval, ale musel nadalej
sluzit’ v britskom okupaCnom zbore
v zapadnom Nemecku. No len Co
vyzliekol uniformu, vrhol sa na krétsky
problém s novym zapalom. Presne

porovnavania, rozborov, triedenia
neprecCitanych slov podla koncoviek
atd’., poCas ktorych sa mu podarilo -
ako to vystiZzne charakterizoval fran-
cuzsky filolég Chantraine - ,urcit'gra-
matiku textov pred ich interpretaciou”.

Spravnost’ myslienky sa preveruje
jej realizaciou: Ventris sa pustil do
zostavovania krétskych (a zaroven
»,mykénskych") a gréckych slov a na
jesen 1952 dospel tak daleko, ze
v spolupraci s oxfordskym klasickym
filolbgom Chadwickom zistil stznag-
nost’ vo viac ako 500 pripadoch.
A sucCasne zistil, Ze nielen pismo, ale
i reC dokumentov, najdenych Evansom
na Kréte a Grékom Tsundasom v ,zla-
tom bohatych™ Mykénach v Grécku, sa
vzajomne zhoduju. JednoznacCne
potom svoju tedriu potvrdil uspeSnym
preCitanim a rozluStenim krétsko-
-mykénskych textov na tabulkach, kto-
ré objavil americky archeolég C. W.
Blegen v Pyle, sidle Nestorovom. Krét-
ske linearne pismo B prestalo byt pre
[udstvo tajomstvom!
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Krétske linearne pismo
LA" (vlavo) a ,B"
(vpravo) podla tabuliek
vykopanych Evansom

,Disk z Faista”
S nerozlustenymi
krétskymi hieroglyfmi
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Kréta by vSak nebola ,ostrovom
zahad", keby vyrieSenie jedného prob-
lemu neotvorilo dalSie. Napriklad: aky
bol vlastne vztah medzi Krétou
a Mykénami, Tirynsom a inymi mes-
tami a hradmi homérovského Grécka
(Cize Grécka homérovskych basni, nie
Homérovej doby)? Je skutoCne prav-
da, Ze tieto hrady boli len okrajovée
pevnosti krétskej rise, ,kolonie ostro-
va na pevnine"? Akou reCou boli
potom napisané dokumenty v krét-
skom linearnom pisme A, pochadza-
juceasiz 18. -16. storoCia pred n. I.?
Kedy bude rozlusteny Disk z Faista
a iné napisy v krétskych hieroglyfoch,
v pisme omnoho starSom a zase
nepodobnom vSetkym dosial zna-
mym pismam?

Ani na jednu z tychto otazok
nembzeme dat’ zatial odpoved.
Nevieme, nad ktorym pisacim stolom
svieti lampa, kde sedi uCenec alebo
vasnivy outsider Ventrisovho typu,
ktory osvetli tieto problémy.

Co v8ak modZeme jednoznadne
povedat’, je, Ze Hrozného pokus o roz-
lUStenie krétskeho pisma (pokusil sa
0 rozlustenie toho istého pisma ako
Ventris, teda linearneho pisma B) upl-
ne zlyhal. PreCo? - Dajme si to
vysvetlit’ nim samym. Argumenty, kto-
ré uvadza na podporu spravnosti
svojho rozlustenia, su v skutoCnosti
vysvetlenim jeho nespravnosti.

»1ieto moje pokusy,” pise v Naj-
starsich dejinach Prednej Azie Indie
a Kréty (str. 197 - 198), ,ktoré nasli
dalSiu oporu v mojich predoslych
pokusoch o rozlustenie napisov klino-
pisno-chetitskych, hieroglyficko-che-
titskych a protoindickych, sa podla
mojho nazoru uplne vydarili... Uz od
prvého okamihu, ked’ som sa zacal
zaoberat’ napismi krétskymi, mal som
celkom urcity dojem, Ze krétske pismo
je pribuzné s celym radom susednych
pisem starého Orientu, s pismom hie-
roglyfickych ,,Chetitov”, s pismom
protoindickym, pri ktorom som uka-
zal, Ze vzniklo takisto na zapade
v Prednej Azii, v niektorych pripadoch
s babylonskym pismom klinovym,
dalej potom s pismom sinajskym, pre-
dovSetkym vSak s pismom fenickym
a s hieroglyfickym pismom egypt-
skym.”™ - Nami vyznaCené slova uda-
vaju hodnoty, ktoré do svojej krétskej

rovnice dosadil Hrozny nespravne.
Okrem toho prvé dve z nich boli samy
osebe nespravne.

Ak Ventris a Chadwick vo svojich
Dokumentoch v mykénskej gréctine
(1956) hovoria, Ze Hrozného Citanie
krétskych napisov v linearnom pisme
B je ,trapny galimatias chetitskych
a babylonskych slov”, nehovoria sice
niC zdvorilé - ale hovoria pravdu.

Nebolo by Cestné voci Citatelovi, keby
Hrozného Zivotopisec ,takine presiel”
tieto omyly, a bolo by priam neCestné,
keby ich predkladal ako objavy, ,kto-
rych vyznam sa nesmie zniZzovat™.
Jeden z Hrozného Ziakov a pokra-
Covatelov hovori v suvislosti s tymito
omylmi pri rieSeni problémov chetit-
sko-hieroglyfickych, protoindickych
a krétskych: , Tu vSade bol Hrozny sku-
toCny priekopnik a razil cestu prale-
som, ktorym dosial nikto pred nim
neprenikol. Od toho, kto takuto pracu
podnika, nemozno, pravda, Ziadat
aby budoval autostradu a viedol ju naj-
vhodnejSim smerom..." Ktomu mozno
azda pripojit: Omyl, ktory sa usiluje
0 nové poznanie, je plodnejsi ako
lipnutie na starych nevedomostiach.

Nejde vSak o ospravedIinovanie, ide
o vysvetlenie. A toto vysvetlenie je
o to potrebnejSie, Ze Hrozny vlastne
nikdy neopustil pracovnu metédu, kto-
ra ho priviedla k uspechom.

K svojim velkym objavom dospel
Hrozny ako slobodny ucenec pri slo-
bodnom pohybe vo vedeckom teréne;
k omylom v uzavretej pracovni, bez
styku a vymeny nazorov s ostatnymi
u€encami svojho odboru, bez znalos-
ti novej literatury. Napriklad pri praci
na protoindickom pisme mal k dispo-
zicii Mackayove knihy len na celkom
kratky Cas. (Za ich poZiCanie v lete
1939 nezabudol profesorovi Printzovi
z Halle vo svojej rektorskej prednas-
ke podakovat.) Za tuto svoju izolaciu
Hrozny nemohol - bol ,protektorat”.

Uz pri luSteni chetitskych hierogly-
fov zlyhala - zase bez Hrozného viny
- ta ,zachranna brzda vedy", ktorou je
kritika. Pri jeho luSteni protoindického
a krétskeho pisma uz nefungovala
vObec. Ked nakoniec predsa len
zabrala, bolo uz neskoro. Stacilo to
vSak aspon nato, Ze sedemdesiatrocC-



ny Hrozny pripisal ku kapitole o naj-
starSich dejinach Indie, Ze teraz ju uz
predklada (roku 1949, ked’' sa oboz-
namil s novou literaturou) ,iba
s vyslovnou rezervou".

V Case, ked Hrozny pracoval na
luSteni krétskeho pisma, neboli eSte
publikované najddleZitejSie texty. Nie
je iste nezaujimavé, Ze Ventris naSiel
kIu€ k tomuto pismu zopar mesiacov
po tom, Co Myres publikoval Evansom
zadrZiavané napisy. Vo svojich Doku-
mentoch v mykénskej gréctine o tom
vystizne napisal: ,Dve generacie
ucencov boli" (tymto zadrZiavanim)
,olupené o moznost’ na probléme
konStruktivne pracovat.” Hrozny bol
poslednym u€encom z tychto dvoch
generacii.

A iste nemoZno obist’ eSte jeden
subjektivny moment: Hrozny sa so
svojou pracou od roku 1940 ponahlal.
Po Kaprasovom odstupeni z funkcie
ministra Skolstva ponukol mu ,pred-
seda protektoratnej viady" KrejCi uvol-
nené ministerské kreslo: ¢lovek, kto-
ry mal pre svoje statoCné spravanie
17. novembra medzi Ceskou inteli-
genciou prestiz, a pritom nebol vobec
politik, mohol byt’ pre okupantov zna-
menitou babkou. Hrozny, samozrejme,
odmietol: ,Neprichadza vobec do uva-
hy. Zil som vZzdy Cestne a statoCne.”
Ale od tejto chvile sa ustaviCne oba-
val, ,Ze si po neho pridu”. A v strachu
pred gestapom, aby ho neodviedlo od
w<rozpisanych kartiCiek", snazil sa svo-
ju pracu €o najrychlejSie dokoncit-aj
za cenu, Ze niektoru z nespolahlivo
dosadenych veliCin bude treba neskor
nahradit’ inou.

Ale vSetky omyly, ktorym sa Hroz-
ny nevyhol vo svojom osamoteni, ked’
bol jeho jedinym spoloCnikom iba roz-
kmitany Damoklov mec€, nemenia nic
na jeho predoslych objavoch, ani
nezmensuju ich vyznam. Uz prace
zjeho mladosti, objavenie sumersko-
-babylonského mytu o Ninurtovi a spi-
Sy 0 penaznictve a polnohospodar-
stve v starovekej Babylonii - mu
zabezpecCuju Cestné miesto medzi
najvyznamnejSimi  orientalistami.
Objavenie prvych stbp po zmiznutej
kulture amorejskej, zistenie naleziska
kappadockych tabuliek, objavenie
dvoch chetitskych hradov a staro-
asyrskeho mesta KaneS mu zabez-

peCuju popredné miesto medzi sve-
tovymi archeologmi. A jeho rozluste-
nie klinopisnej chetitCiny ostava na-
vzdy genialnym dielom, ktoré
znamena epochalny medznik na ces-
te poznania najstarSich dejin fud-
ského rodu v tej Casti sveta, ktora sa
oznacCuje za kolisku kultury.
Hroznému sa vSak podarilo dosiah-
nut’ i ciel, ktory si vytyCil na samom
zaCiatku svojej vedeckej drahy. Napi-
sal svoje Najstarsie dejiny Prednej
Azie, Indie a Kréty a vlada republiky
ich poctila Statnou cenou. V tomto vel-
kom diele zhrnul vSetky svoje vedec-
ké objavy i lustitelské a archeologic-
ké skusenosti a vytvoril v nom -
napriek uvedenym vyhradam pri
rieSeni otazok protoindického a krét-
skeho pisma - skutoCne ,jednoliaty
dramaticky obraz niekolkotisicroc-
ného vyvinu Sirokej oblasti, v ktorej sa
vzajomne prelinali, kriZili a ovplyviio-
vali narody réznych ras a kultar”" (J.
Klima). Dokoncil ho s vypatim v3et-
kych sil v poslednych rokoch Zivota.

V mdji 1944 bol postihnuty zachva-
tom mftvice, ktora podlomila jeho
Culost’ a znemozZnila mu, aby sa po
oslobodeni vratil k uCitelskej Cinnosti
na univerzite. Napriek tomu vSak
nadalej pracoval a publikoval; jeho byt
na prazskej Ofechovke bol stale otvo-
reny posluchaCom a mladSim kole-
gom. Pri jeho sedemdesiatych naro-
deninach dosiahol publikovany pocet
jeho knih, 8tudii a ¢lankov rovnych
200. No aj ked’k nim pripoCitame viac
ako 150 recenzii, ¢o su samostatny-
mi vedeckymi pracami, vystihuje to
len menSiu Cast’ jeho Cinnosti, ktoru
ani v tomto veku nemienil ukoncit’
,Penzia a far niente? Kdeze! To nie je
ni¢ pre mna!”

Z tejto prace ho vytrhla az nestast-
na prihoda. 22. maja 1952 spadol
a zlomil si nohu. Previezli ho do naj-
blizSej nemocnice, do vojenskej
nemocnice v StreSoviciach, a tam
leZzal do septembra vo velkej spoloC-
nej miestnosti s mladymi vojakmi,
ktori mu preukazovali vSestrannu
pozornost. Odplacal sa im za to roz-
pravanim prihod zo svojich ciest po
Malej Azii, Syrii a Mezopotamii, liCe-
nim starych kultar vymretych narodov
a historkami zo svojho Zivota. (Neje-
den citat v tejto knizke je prave zjeho
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poslednej, nenapisanej autobiografie.)
Len nerad sa s nimi lucil, ked sa
dozvedel, Ze ho maju previezt’ do Stat-
neho sanatoria.

Tam prijal aj dekrét, ktorym ho dna
12. novembra 1952 vymenoval prezi-
dent republiky za vedecké zasluhy
a prikladny postoj v Casoch pre narod
najtazsich za jedného z prvych Clenov
novozalozenej Ceskoslovenskej aka-
démie vied.

Titulu akademika ani pozornosti
vlady sa netesil dlho. Diia 13. decem-
bra, po obvyklej znelke rozhlasovych
novin, stimil hlasatel’ hlas a precital
spravu CTK: ,Ceskoslovenska aka-
démia vied oznamuje smutnu spravu,
Ze v piatok 12. decembra 1952 zomrel
v Statnom sanatoériu v Prahe vyznam-
ny Clen Ceskoslovenskej akadémie
vied, akademik Bedfrich Hrozny, jed-

na z najpoprednejSich vedeckych
osobnosti svetovej orientalistiky.”

A nad jeho rakvou, vo velkej aule sta-
roslavneho Karolina, rozlucil sa s nim
22. decembra za pritomnosti zastupcov
vlady, vysokych 8kol, Ceskoslovenskych
i zahraniCnych vedeckych organizacii,
armady a mnozstva smutoCnych hosti
akademik Zdenék Nejedly: ,,OdiSiel nam
uCenec velkého obzoru, siahajuci do
dalekych vekov sveta, do velkych
dialok, iduci od pociatkov svojej vedec-
kej drahy nevSednou, nezvyCajnou ces-
tou... AnaSa lutost’je o to vacsia, Ze vel-
ky majster naSej i svetovej vedy odiSiel
prave v Case zrodu a prveho rozbehu
Ceskoslovenskej akadémie vied, ktore;
bol hviezdou najziarivejSou... Je to
nenahraditelna strata, ktora nas postih-
la jeho odchodom. Ale je tu velké die-
lo, a to bude zt!"

204 B. HROZNY

[ [
Amu ‘Ke-tu-va-g

Lu-he-3d-%

@ W D
s S fa(?)-5
le dieuw Santas{?)

Mo
e ronr o fakrunviablsla
-a"y Kar-ge-wme-gd-fa-g é& % ve=8-8
Moi, (je suis) Kntuyes, prince, chef du pays de la ville de Kargomass,

“ae i Bealin WeFrlarF ey
M TE-fl-T g MTINU-VR-FE - B vR-pib-@ U kk-ma e
fila premier-né de Lufing, chef du pays. Loreque

can{@imal 140l MY+t a

B

Wi ma-ja B« bk -a %]-vd-la-Ad(7)%)-ja Hpd-G-ta e-va ig-e-s
5 4

m'a donné le trone(?) de mes péres, alors ce diew Sentas(?)

Fruvinlowalouli=ahiTe

KR ar-ga-me-gi-ja-g ﬁ‘"*“&m!al" Fa jiE-u 1)) wviea-e "id-tdn 2 ;@ -veltin'y
de 1a ville de Karganesen, ici, deux grandes jarres (i prowsions}.‘} pour

wﬂﬁ ‘B lVT0 @mmﬁ“&@@%cﬁ"ﬁkl

Prseng e-ﬁi Jirti-tn jE-(? )?)-ta-8 me-a-e Al ( Ti-da(? j Pnu-na e- m olfudi-
mon pére, a fait entrer; l&, & mon grand~pere, it a fait en-

cm ¥l &l avibnwliel

ja-¢ pa-s*p-mu-¢ Ka-ig-va-d Kar-me-of - ja*) ve-&
trer. Et lui, & moi, Ketavaes, chef du pays de la ville de

1) A lire vévdnas? (p. 64 ot BL)
Y Ouut

3 Du ka7

4 Voir ¢i-deasux, p. 140 o 4.

%) Ou ?‘ﬁ‘ @ ‘Eﬂ* -ta wa-a-¢-7

"y Erriur 4o steie oy o -desug, po 152 (Kormasas, des nseriptions sur plamb) T




10.
NOVE OBJAVY

Hrozného odchodom z pola chetitol6-
gie sa utok na tajomstvo hieroglyfov
nezastavil. S tichou zanovitostou
muzov vedy, ktoru pozname z Pavlo-
vovho alebo Flemingovho laboratoria,
bez manifestaCného ohlasovania
cielov, ktoré nam tak imponuje
u badatelov typu Amundsena a Prze-
valského, odchadzali archeoldgovia
do riSe Chetitov a boli rozhodnuti
nenechat’ v nej kamen na kameni,
dokial nenajdu napis, na ktorého jed-
nej strane budu chetitské hieroglyfy
a na druhej strane text v znamej reci.
Odpovedali tak na slova staru¢kého
Saycea: ,V skuto€né rozlustenie che-
titskych hieroglyfov uz nedufam -
ledaze by nam Stastie prinieslo dost’
dihu bilingvu.”

Znovu prichadzali tazké nakladné
vozy s Cakanmi, lopatami a sochormi
na velku krizovatku v Karchemisi na
Eufrate, ozdobenu reliéfmi chetit-
ského kniezata Araru, kde uz pred
desatroCiami kopal Smith, Lawrence,
Hogarth a Woolley. Znovu sa zaryva-
li ryle do strmého pahorka pri Hame
na Oronte, pod ktorym objavil Wright
,zazracny kamen” a kde naSiel Hroz-
ny pri svojej poslednej navsteve iba
,orlohy Sakalov a zdivoCenych psov,
ktoré niekolko raz vyrusil z ich poko-
ja". A znovu podpisal bankar Simon
Sek pre Nemecku orientalnu spoloC-
nost’a berlinsky Archeologicky ustav,
aby vypravili velki expediciu do
Boghazkoy.

S tou istou nadejou, s ktorou sa
pobrali archeoldgovia na staré miesta,
spustali sondy aj do novych nalezisk:
MaraSa na Ceyhame, kde objavili

NA STARYCH
MIESTACH

sochu leva, popisanu od hlavy po
chvost chetitskymi hieroglyfmi, do
kopca AliSara, Franktina, Aladza Huju-
ku, Arslantepe, Jumuktepe a inych.

Medzi tymito prieskumnikmi hibin
minulosti boli Francuzi, AngliCania,
Ameri¢ania, Turci - a hlavhe Nemci,
ktori maju v Carihrade bohato doto-
vanu pobocku berlinskeho Archeolo-
gického ustavu. Nie je preto nahoda,
Ze dlho hladany kIUC k chetitskym hie-
roglyfom naSiel prave pracovnik toh-
to ustavu. A nielen ki€ - dokonca
cely zvazok klucov!

Ukazalo sa vsak, Ze vSetky tieto klucCe
su prilis kratke, aby otoCili poslednou
zapadkou zamku, visiaceho na sied-
mej brane chetitskych tajomstiev.

Muz, ktory mal toto Stastie a zaro-
ven smolu, volal sa Kurt Bittel. Naro-
dil sa roku 1907 v Heidenheime vo
Wiurttembersku, Studoval archeologiu
a histériu v Heidelbergu, Marburgu, vo
Viedni a v Berline a roku 1930 dostal
Stipendium na Studijnu cestu do Egyp-
ta a Turecka. V Carihrade ho pozval
riaditel poboCky nemeckého Archeo-
logického ustavu Martin Schede na
exkurziu do Boghazkoy, a ked ako
dvadsattriroCny Student prvy raz uvi-
del rumy hlavného mesta Chetitskej
rise, netusil, Zze ich vyskum sa stane
jeho celozivotnym udelom. Kopal tam
aZz do odchodu na odpocinok roku
1970.

VSetci doterajSi vyskumnici hladali
v Boghazkdy nieCo urcité: Winckler
tabulky, Puchstein architekturu, Cur-
tius keramiku. Bittel bol prvy, kto zacal
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hieroglyfy.

s vyskumom v Boghazkoy ,vSeobec-
ne". Preto tie rozpaky, ked’ sa ho Zia
bej (stary hostitel Wincklerov, Puch-
steinov, Curtiusov a vSetkych ostat-
nych archeolégov v Boghazkoy,
z novSich najma H. H. von der Oste-
na z Chicagskej univerzity) pri tradic-
nom uvitani za plnymi stolmi spytal,
aky ciel sleduje...

Prva odpoved dal jeho Clanok
v Oznamoch Nemeckej origntalnej
spolocnosti z maja 1932: ,Co eSte
chybalo, bolo presné zistenie Casovej
naslednosti r6znych druhov keramiky,
ktoré sa v Boghazkdy nachadzaju.
Ved’ skimanie pokial mozno velkého

tary, bude mozné vytvorit’ pevnu
zakladnu pre zaradenie vSetkych ana-
t6lskych archeologickych pamiatok.”

Druht odpoved’, pravda, omnoho
neskor, dala jeho praca. Bittel v ngj
daleko prekrocil povodny, dost’ skrom-
ny plan na Casové zaradenie
boghazkoyskej keramiky. Za spolu-
prace Specialistov vSetkych odborov
vratane chemikov, historikov hutnictva
a pevnostnych inZinierov urobil gene-
ralny vyskum celého boghazkdy-
ského archeologického pola. Identifi-
koval pbdorys chetitského hlavného
mesta a vSetkych jeho vyznamnych
budov, vykopal mnoZstvo chetitskych

mnoZstva nalezov v pdvodnom ulo-
Zeni a v spojitosti so stavbami priam
dokumentarne doloZzeného hlavného
mesta Chetitskej riSe je naliehava
poziadavka archeologického bada-
nia, lebo sa da oCakavat, Ze vycha-
dzajuc z tohto strediska chetitskej kul-

zbrani a nastrojov, a okrem zakladov
novych chramov a palacov i prvé

remeselnicke dielne, medzi nimi
Zeleznu hutu, o ktorej vyrobkoch sa
vyskytuju tak Casto zmienky v kores-
pondencii egyptskych faradnov s che-
titskymi velkokralmi.



PoCas dvadsatroCnej systematickej
prace zistil Bittel v Boghazkoy Sest’kul-
turnych vrstiev, z ktorych tri boli chetit-
ské: vrstva IV z Cias zaloZenia chetit-
skej velkoriSe, teda zo 17. storoCia
pred n. |.; vrstva lll/a z obdobia vrcho-
lu chetitskej moci, Cize zo 14. storoCia
pred n. |, a vrstva lll/b z Cias zniCenia
Chattu$asa, t. j. z konca 13. stor. pred
n. |. (Vrstva V je pravdepodobne pred-
chetitska, vrstvy Il a | su pochetitské,
frygické a helénske.) Svojimi archeo-
logickymi objavmi a ich interpretaciou
rozSiril naSe vedomosti o dejinach
Chetitov a najma ich hlavného mesta,
nie o celé kapitoly, ale o celé knihy.

A okrem toho: Boghazkdy mu zno-
vu potvrdilo, Ze je priam nevyCerpa-
tefnym zdrojom chetitskych pisom-
nych pamiatok. Hned v prvom roku
vykopavok, 1931, naSiel novy klino-
pisny archiv v chetitskej reci, ktory sa
dal ihned prepisat a preloZit.
V dalsom roku vykopal potom vy3e
800 tabuliek s chetitskymi hieroglyfmi
(Cize okrem hieroglyfickych napisov
na ,Popisanej skale” prvé dlhé hiero-
glyfické napisy, ktoré pochadzali
nesporne z rovnakej doby ako dote-
raz zname klinopisné texty) a rok nato
dokonca 5 500 tabuliek s jednou hie-
roglyficko-klinopisnou bilingvou. Roku
1934, v Stvrtom roku vykopavok, mal
takychto bilingiev uz vySe sto!

Pri stovke dvojjazyCnych (presnej-
Sie dvojpismovych) napisov, ktoré
naSiel Bittel, nemohlo byt’ predsa roz-
luStenie chetitskych hieroglyfov prob-
[émom! Ved vieme, Ze Champollio-
novi staCila jedna bilingva, Rosettska
doska, aby rozlustil egyptské hiero-
glyfy. Ba Co viac: na tychto bilingvach
boli mena panovnikov a na jednej
z nich rozlustil Bittel spolu s H. G.
Guterbockom (nemeckym profeso-
rom na ankarskej, potom na Chicag-
skej univerzite) roku 1936 meno uz
znameho krala Suppiluliumasa!

Lenze - a zase to ,lenze", s ktorym
sa pri Chetitoch tak ¢asto stretavame
- tieto napisy boli velmi kratke, takze
sa s nimi nedalo ni¢ pocat. Boli to
drobnuCké peCate a odtlaCky peclat-
nych napisov, obsahujucich zvacsa
len mena osbéb - a skusme napriklad
prelozit’ nieCo z CinStiny, ked’ mame
k dispozicii len pekinsky telefonny
zoznam!

Chetitské hieroglyfy v8ak naporu
SvajCiarsko-taliansko-americko-Ces-
koslovensko-nemeckého utocného
oddielu nakoniec predsa len neodo-
lali. Stastnym strelcom vitazného golu
sa stal Helmuth Theodor Bossert.
Meno tohto Nemca, ktory si po Hit-
lerovom prichode k moci zvolil za
novu vlast’ Turecko, je dnes sveto-
zname. Neobjavilo sa vSak na verej-
nosti az roku 1953, ked' sa k nemu pri-
pojila slava rozlustitela chetitskych
hieroglyfov. A nepoznali ho predtym
len archeoldgovia, historici a filolégo-
via - ale aj muzi v hnedych koSeliach,
ktori pri slove kultura odistovali revol-
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ver: roku 1933 bol na listine autorov,
ktorych knihy horeli na namestiach
v Berline, Mnichove, Norimbergu...
Jeho cesta k rozlusteniu chetitskych
hieroglyfov nebola priama ani rovna
a na jej zaCiatku bol iba ,koniCek™: zalu-
ba v starych pismach. Ako gymnazis-
ta v Karlsruhe (narodil sar. 1889 v Lan-
dau) dostal sa pri patrani po svojich
predkoch k starym mestskym kronikam
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a pbvabné, aj ked’tazko Citatelné ruko-
pisy ho lakali Coraz hibSie do minulos-
ti - az k latinskym a nemeckym ruko-
pisom z Cias Karola Velkého. Odtial
k hieroglyfom chetitskych kralov bolo
sice eSte stale dobrych dvadsat’ storo-
Ci, ale ked’laska prenasa cez hory, pre-
Co by neprenaSala i cez starocia?

Bossert Studoval na univerzitach
v Heidelbergu, Strasburgu, Mnichove
a Freiburgu: archeoldgiu, nemecku
a staroveku historiu, dejiny umenia,
germanistiku, a najma pomocné vedy
historické - diplomatiku, heraldiku
a sfragistiku. Popritom pokraCoval vo
filologickych Studiach, ktoré zacal uz
na gymnaziu; okrem modernych reci
a latinCiny s gréctinou sa zaoberal naj-
ma starou egyptcinou a hebrejCinou.
Roku 1913 bol promovany, a ked’vy-
Sla jeho doktorska praca (o oltari Pan-
ny Marie vo farskom chrame v tirol-
skom Sterzingu), bol uz na fronte.
Bojoval v Belgicku, Francuzsku,
Rusku a Srbsku: z vojny sa vratil so
zbierkou vyznamenani za osobnu
udatnost’a ako presvedCeny antimili-
tarista. Pracoval potom ako redaktor
a vedecky poradca v rbznych nemec-
kych nakladatelstvach a zaoberal sa
i nadalej Studiom starych rec€i a pisem
(vo volnom Case, a najma na dlhych
cestach elektrickou do zamestnania).
Tak sa dostal aj ku klinovému pismu
a publikoval Sestzvazkovu pracu -
Dejiny umeleckého remesla, ktora
plati dodnes za uznavané dielo tohto
odboru. Aj tituly inych jeho prac su
nemenej prekvapivé: Zaciatky foto-
grafie, Kamarat na Zapade a Bez-
branni za frontom (ktora mu vyniesla
Cest, Ze sa dostal na Ciernu listinu
nemeckych faSistov; podava v nej
obraz utrpenia civilného obyvatelstva
v buducej vojne - obraz skutoCno-
stou, zial, prekonany). Ale roku 1932
vydal uz knihu Santas a Kupapa
S prvymi pokusmi o rozlustenie che-
titskych (a okrem inych i krétskych)
hieroglyfov. A nebol to nikto iny nez
profesor Meriggi, kto o nej napisal:
,Prindsa neobyCajné rozSirenie nasich
vedomosti najma o chetitskom obraz-
kovom pisme, a rieSenie otazky tohto
pisma sa tym dostava dalej, ako sme
v terajSom Case ocCakavali." Kladne
a povzbudivymi slovami ju zhodnotil
i Bedrich Hrozny.

Bossert tu potvrdil spravnost’ Citania
réznych chetitskych miest (Karche-
miSa, MaraSaSa a Hamy), rozlustil
nazov mesta Tyana (Tu-va-nu-va)
a meno jeho krala (Ua-r-pa-la-uas -
Jensen ho este Cital Syennesis)! A zis-
til, Ze tento Varpalavas z Tuvanuvy, ako
piSeme jeho meno dnes, je totozny
s kralom Urballom (!) z asyrskych Kili-
nopisnych textov, o ktorom bolo zna-
me, Ze bol protivnikom a vazalom
Tiglatpilesara Ill., asyrskeho krala asi
zrokov 1115-1098 pred n. I. Rozlus-
til dalej rad novych hieroglyfickych zna-
kov, ktorych spravnost’ chetitolégovia
z rozhodujucej Casti ihned’ uznali.

Prenikavy uspech tejto sotva 90-stran-
kovej Bossertovej prace rozhodol, ze
Pruska akadémia vied ho poverila
vedenim priprav na novy Zbornik che-
titskych hieroglyfickych textov, ktory
mal nahradit’ a doplnit’ staru zbierku
Messerschmidtovu. V lete 1933 sa
vybral do Turecka na lov napisov a na
pozvanie Kurta Bittela sa zucCastnil
na vykopavkach v Boghazkoy. Na
spiatoCnej ceste ho v Ankare pred-
stavili ministrovi kultury Dr. ReSidovi
Galipovi. Turecki vladni Cinitelia sa
vzdy Zivo zaujimali o chetitské vyko-
pavky; podla teorie viacerych tamo-
j8ich historikov boli vraj Turci priami
potomkovia Chetitov. Minister sa dal
informovat’ o planoch sukromného
ucenca, rozpraval mu o svojom pro-
jekte na reorganizaciu carihradskej
univerzity a mimochodom sa ho spy-
tal, Ci by tam neprijal miesto profeso-
ra. ,Pre€o nie?" odpovedal Bossert,
neprikladajuc svojim slovam velky
vyznam. V aprili 1934 dostal potom
menovaci dekrét.

Tak sa stal Helmuth Theodor Bos-
sert profesorom literarnej fakulty cari-
hradskej univerzity a tureckym S§tat-
nym ob&anom - a ostal nim az do
svojej smrti (1961). Zarovei bol riadi-
tefom Ustavu pre vyskum starych kul-
tar Malej Azie, a kazdu jar, ked’ pre-
stali dazde, opustal svoju pracoviiu
nad Zlatym rohom, aby sa odobral
s manzelkou, ktora bola zaroven asis-
tentkou, a s dalSimi spolupracovnikmi
do terénu. Jeho terénom bola cela
krajina, od pramerov Halya po ustie
Oronta - nech sa uZz mena tychto riek
a krajov po dlhych troch tisicroCiach
hocako zmenili.



Na jednej z tychto ciest - bolo to
koncom leta 1945 - dorazil po dost’
namahavom pochode ludoprazdnymi
udoliami Taurusu do dedinky Feke, do
takého zapadnutého kuata v juhovy-
chodnom Turecku, Ze ludia tam eSte
nevedeli, Ze vojna v Eurdpe sa skon-
Cila. Tam sa dozvedel od niekolkych
Yurukov, poslednych koCovnikov
v Turecku, ktori svojho Casu poskytli
cenné informacie Hroznému a bez-
cenné Gelbovi, Ze v blizkosti mesta
Kadirli je vraj nejaky pomnik, zvany
,Levi kamen". Bossert zbystril sluch:
kde su levy, tam su stopy po Cheti-
toch. Po podrobnejSich dotazoch zis-
til, Zze tento kamen je ,niekde
v horach”, a nikto presne nevie kde.
Kedze sa prave zacCinalo obdobie
dazdov a cesty boli neschodné, odlo-
Zil hladanie na buducu sezonu.

Na jar tam bol znova, a to i so svo-
jou asistentkou Dr. Halet Cambelo-
vou, ktora ho sprevadzala uZz opri
vlanajSej vyprave. Ukazalo sa, Ze
priSiel velmi zavCasu; cesty este nevy-
schli a do samotného Kadirli (inac
okresného mesta, ale bez hradskej,
ktora by ho spajala so svetom) dostal
sa len s najvacsimi tazkostami;
pozname ich ostatne z kapitoly
0 Hrozného cestach po tychto krajoch
- za tri desatroCia sa privelmi nezme-
nili. KedZe bol ohlaseny, oCakaval ho
okresny nacelnik s velkou hostinou
a miestnou honoraciou; nikto z pri-
tomnych vS8ak o ,Levom kameni”
nikdy ni€ nepocCul. Na Bossertovu Zia-
dost’vyslal potom starosta zriadencov,
aby sa nan pospytovali obyvatelstva.
Skoro do polnoci prichadzali len nega-
tivne spravy. Potom vsak priSiel ucitel
Ekrem Kuscu a na vSeobecné pre-
kvapenie vyhlasil, Ze o takom kame-
ni nielen vie, ale Zze pozna i cestu
k nemu, lebo tam niekolko raz bol.

ZavCas rana boli pripravené kone
a po Stvorhodinovej jazde, obCas pre-
ruSovanej presekavanim hustin,
dosiahla Bossertova mala vyprava
Karatepe (,,Cierny vrch"). Potom stacil
uz len pohlad a na vyprahnutej strani
medzi balvanmi Ziaril ,Levi kamen".

Ked’ sa k nemu Bossert priblizil,
videl, Ze je to iba podstavec sochy.
Ekrem Kuscu ho ubezpecoval, zZe
socha tu eSte nedavno stala, pravde-
podobne ju zvalili koCovnici. A skutoc-

ne - prikryta machom a papradim
leZzala hned’ pri podstavci. Bola sice
bez hlavy, bez nbh, ale bol na nej
napis! Ked’ho Bossert ocistil, zistil, ze
je - semitsky.

Znovu a znovu Ssi prezeral sochu.
Je predsa jasne chetitska! Svojim Sty-
lom, koncepciou... Vtom mu priSla na
um mysSlienka, ktort radSej nevyslovil.
Dal sa do hladania medzi roztruseny-
mi kamenmi a kvadrami na okoli.
A ked’naSiel niekolko drobnych ulom-
kov s chetitskymi hieroglyfmi, bol o jej
spravnosti presvedcCeny: tu je realna
moznost’ najst’ velku bilingvu!

Dr. Cambelova (skusena archeolo-
giCka, zucCastnila sa uz vykopavok pri
AladZa Hujuku a nejaky Cas pracova-
la ako hospitantka u sira Leonarda
Woolleyho) vyhotovila fotografie a situ-

acné plany. Potom dal Bossert rozkaz |
na odchod - aby sa sem Co najskor |

vratil s ryfmi, lopatami a Cakanmi.

DoSlo k tomu na jar 1947. Mesiac
tu pracoval so svojou asistentkou
a niekolkymi robotnikmi - zatial len na
sondazach. A moznost’ sa ukazala
skutoCnostou: naSiel dlhy fenicky
napis a - posledny veCer pred stano-
venym odchodom, ked’ uzZ bolo vset-
ko zabalené a na Cierny vrch sa
znaSal pomaly sumrak - zaCiatok
reliéfu s chetitskymi hieroglyfmi. Zatial
o tom ni€C nepovedal, len si pozna-
menal miesto nalezu.

Ked’'sa sem vratil v septembri toho
isttho roku s novou expediciou -
vSeobecné sucho umoznilo mu pra-
covat’ do hlbokej jesene - a relief
vykopal, zistil, Ze to neboli hieroglyfy,
a vObec uz nie chetitské hieroglyfy, ale
zvetrané kresby, ktoré vtedy za veCer-
ného Sera iba budili dojem pisma!

,V takych okamihoch stava sa
veda otazkou charakteru,” pise C. W.
Ceram, ktory bol roku 1951 Bosser-
tovym hostom na Karatepe a vo svo-
jom Ciernom vrchu a Uzkej rokli
podal putavy opis jeho objavov. ,Bos-
sert dal kopat’dalej. Dal vykopat’son-
du tu, dal vykopat’sondu tam, a znie
to uUplne nepravdepodobne, ale -
meter od tamtych pseudochetitskych
hieroglyfov naSiel skutoCny hierogly-
ficky napis!”

Sen troch generacii chetitolégov sa
spinil. NaSla sa skutocna diha bilingva.
Fenické pismo predsa vieme Citat'...
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Helmuth Theodor
Bossert (1889-1961),
ktory rozlustil chetitské

hieroglyfy.
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LenZe cela zalezZitost nebola taka jed-
noducha, ako by uz teraz mala byt.
Po prvé: fenicky napis nebol v ,kla-
sickej", ale v starej feniCtine, ktora

ZA TAJOMSTVOM hola pomerne malo preskimana.
RISE CHETITOV Bossert nemal pochybnu ambiciu

,robit’ vSetko sam”, dal teda zhotovit’
odtlaCky a kopie a rozoslal ich naj-
vyznacnejSim semitoldgom: J. Fried-
richovi do Berlina, Dupont-Sommero-
vi do Pariza, O'Callaghanovi do Rima
a R. D. Barnettovi do Londyna.

Po druhé: Co naSiel Bossert na pla-
nine Karatepe, nebola vlastne prava
bilingva, t. j. jeden napis s dvojjazycnym
textom. Boli to v skutoCnosti tri starofe-

1

NG

Meno , Aztavandas” nické napisy a dva hieroglyficko-chetit-
z karatepskych napisov,  ské napisy, o ktorych nebolo vobec isté,
ngjdenych a rodlStenych  7e sa svojim obsahom kryju.
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Pri Citani a vyklade starofenického
napisu nevznikli nijaké mimoriadne
tazkosti (okrem toho, Ze Barnett, ktory
si prizval na pomoc dalSich Specialis-
tov, J. Leweena a C. Moosa, nesprav-
ne precital zameno nk, ,ja", a povazo-
val ho za meno krala - Anek, Inak
alebo podobne; na chybu sa vSak Co-
skoro prislo a novy kral' zmizol zo scé-
ny svetovych dejin prave tak rychlo,
ako sa na nej objavil). Podla jazyka sa
dalo sudit, Ze napis pochadza asi z 8.
storoCia pred n. I., lebo ,je v Cistej sta-
rofenictine bez aramejskych vplyvov",
ako konsStatoval J. Friedrich.

Ostatni traja u€enci s nim suhlasi-
li. A suhlasné bolo aj ich zistenie, Ze
autorom napisu je kral ZTVD.

Bossert neskor rozlustil jeho meno
(doplnenim samohlasok, ktoré fenic-
tina, podobne ako iné semitske jazy-
ky, nepouzivala: islo tu o krala Azita-
vadasa (Ci AzitavandaSa, ako sa neskor
ustalilo Citanie jeho mena), ktory via-
dol asi v rokoch 740 - 720 pred n. |.
Nebol to panovnik prilis vyznamny;
sam sa nazyva kralom Dananijcov
a vazalom AvarakuSovym, o ktorom
vieme, Ze vladol na nevelkom uzemi
v Kilikii a uznaval zvrchovanost’ asyr-
skeho krala Tiglatpilesara llI.

Vitedy na jesent 1947 to, pravda,
Bossert eSte nevedel. S napatim pre-
to rozlomil peCate na prvom baliCku,
ktory priSiel od Friedricha, a Cital, ze
autor tychto napisov ,zaloZil mesto
toto a dal mu meno AzitavandaS".
Cierny vrch teda skryval vo svojich
utrobach mesto, mozno hlavhé mes-
to jedného z neskorochetitskych
kralovstiev, o ktorom doteraz nikto
nevedel! Potom Cital zoznam obeti, tie
priniesol tento panovnik niektorym
z tisicky bohov chetitskych”, €o bolo
celkom zaujimaveé pre posudenie jeho
bohatstva a pre zistenie, ako vyuzivali
asyrski bohovia moc svojich kralov,
aby zaujimali Coraz pevnejSie pozicie
v chetitskom pantedne. Ale ovela
zaujimavejSie bolo jeho oznamenie,
Ze ,Zil so svojim ludom S&tastne
a v neustalej hojnosti” - ako nebotyc-
ne sa tym odliSoval od ostatnych sta-
roorientalnych panovnikov, ktori sa
vystatovali jedine vojnovymi vitaz-
stvami a v lepSom pripade stavbami
palacov a chramov! Nakoniec precital
text XIX. fenickej tabulky, kde stalo
doslovne: ,| postavil som pevné hra-
dy na v8etkych koncoch a hraniciach
a na miestach, kde Zili zli ludia, vod-
covia rebelantov, z ktorych ani jeden
nebol podrobeny sluzbou domu MPS,
avsak ja, Azitavandas, zlozil som ich
k svojim noham.”

Nazov krajiny a dynastie krala Azi-
tavandaSa dal podnet k velmi odvaz-
nym - a nie uplne nepodloZzenym -
tedriam: Homér predsa nazyva Greé-
kov pred Trojou Danajcami, Co napad-
ne pripomina Dananijcov (presne
Dananiyim) z AzitavandaSovho napi-
su, a MPS zas meno Mopsos z gréc-
kej mytologie. Ze by Azitavanda$
odvodzoval svoj povod od tohto krala
z lydskej dynastie Atyadovcov? Na
rieke Ceyham je mesto, ktoré sa po
turecky nazyva Misis a grécky Mop-
suhestia, teda ,Mopsov krb" alebo
,Mopsov oltar zapalnych obeti". Je
jeho zakladatefom Mopsos, ktory by
tak vystupil z mytov ako Clovek
z masa a krvi? Roku 1956 zacal
potom Bossert skutoCne kopat’v sta-
rej Mopsuhestii - a kam sa dostal na
ceste od oltara Panny Marie v Tirol-
sku za Mopsovym oltarom zapalnych
obeti v Anatolii? Na most medzi Che-
titmi a homérovskymi Grékmi v Malej



AZii? O riedenie tychto otazok nam
viak teraz nejde. Ostatne Bossert
sa s nimi zaCal takisto zaoberat’ az
neskor. Teraz mu iSlo predovSetkym
o to, aby naSiel meno krala Azitavan-
daSa na chetitskych hieroglyfickych
textoch.

Hladal ho tyZzden, mesiac - rok.
Marne.

Zato vSak naSiel nieCo iné. Samého
krala!

Ked’ vykopal skupinu reliefov na
velkych kamennych blokoch, tiahnu-
cich sa od severnej brany strazenej
dvoma levmi, podla chetitského zvy-
ku opat’ popisanymi hieroglyfmi, obja-
vil sa mu Azitavanda$ osobne: sedel
si tam pohodine v besiedke pri pinom
stole, v kresle s vysokym operadlom
a nohami na podnozke, pokojny
a spokojny, celym svojim vyzorom
skér poZivatnik ako bojovnik! Casni-
ci mu prinaSaju kopcom naloZzenée
misy jedal a krCahy napojov, hudob-
nici mu hraju na lyrach a pistalach,
bubenici bubnuju a spevaci spievaju,
sluhovia ho ovievaju vejarmi z pstro-
sich pier. Okolo neho bohovia, démo-
ni a napisy, ktoré vytesal chetitsky
umelec v Casoch, ked’sa rieka v udo-
li eSte nenazyvala Ceyham, ba ani
Pyramos. - A pretoZze podla Bosser-
tovho rozhodnutia boli objavené relie-
fy ponechané na pévodnom mieste, in
situ, sedi si tam a hoduje kral Azita-
vanda$ dodnes.

Ked’ Bossert precCital meno krala Azi-
tavandasa, nebol to zacCiatok jeho 1US-
titel'skej prace, ale naopak, skoro uz
jej koniec. Champollion, Grotefend
a Rawlinson precitanim kralovho
mena, Svoju pracu naopak zacinali...

To v8ak nie je posledné ,naopak”
v poslednej kapitole o chetitskych hie-
roglyfoch. DoSlo v nej totiz k nieComu
celkom nezvyCajnému. KlIUC - tento-
raz uz skutoCny, fungujuci K¢ -
k definitivnemu rozluSteniu karatep-
skych bilingiev nenasiel totiZ ich obja-
vitel, uCenec svetového mena, ale
naopak, jeho pomocnik a Ziak.

Franz Steinherr (nar. 1902) bol tiez
jednym z Nemcov, ktorych domovom
sa stalo Turecko. Dostal sa do Cari-
hradu ako zastupca nejakej stavebnej
firmy, usadil sa tam a v Case, ked’ sa

stretol s Bossertom, bol uctovnikom
v tamojSej nemeckej nemocnici. Zau-
jimal sa o lingvistiku (napisal knihu
0 argote carihradskych zlodejov),
a aby mohol navstevovat’ Bossertove
prednasky ako riadny posluchac, zlo-
Zil dodatoCne - skoro &tyridsatrocny -
maturitna skusku. Roku 1947, uz ako
doktora filozofie, pozval ho Bossert na
Karatepe.

Robil tam vSetko mozné, medzi-
inym Cistil vykopané reliefy. Jedného
dna utieral prach na soche prave vyko-
paného chetitského leva, Ci skor sfin-
gy, a objavil na nej hieroglyficky napis.
To, pravda, nebolo ni€ zvlastne, skor

opak by ho bol prekvapil. Lenze ked’
si napis podrobnejSie prezeral, nasiel
na nom znaky, ktoré mohli znamenat’
- na zaklade doteraz ziskanych
poznatkov velkého medzinarodného
chetitologického kolektivu - meno Azi-
tavandas! Prvy styCny bod medzi
fenickymi a chetitskymi napismi!
Citanie nebolo, pochopitelne, isté.
Ale kedy sa uz prieskumnici dejin vyda-
vaju na cestu, ktora je bezpeCne oznac-
kovana? Ako vSetci u€enci na prahu

NOVE OBIAVY
NA STARYCH
MIESTACH

Chetitski jedlonosi

a hudobnici pri
kralovske) hostine.
Reliéf z Karatepe asi

2 9. - 8. storoGia pred n.
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Kamemy lev-typicka
azdoba vstupnej brany

(Malatyja,
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neznameho, aj Bossert a Steinherr si
povedali: ,Predpokladajme, ze..."

Potom priSla na rad ta drobna, mrav-
Cia, vyCerpavajuca praca, ktorej sa ne-
vyhne nijaky lustitel. Bolo treba najst’
vetu. Keby sa nasla veta s menom
krala a tato veta by bola totozna s nie-
ktorou vetou z fenickych napisov, bol
by tu dokaz, Ze tychto pat dosiek tvo-
ri bilingvu, dlhu bilingvu...

Mesiace sa s tym obidvaja ucenci
morili. Vedeli uz napisy naspamat’, ze
ich mohli hocikedy bez predlohy pre-
kreslit’. A tu - bolo to na jednej Bos-
sertovej prednaSke v seminari cari-
hradskej univerzity, kde rozoberal text

fenického napisu v Karatepe - pocul
Steinherr vetu: ,A urobil som koria ku
konovi, §tit k Stitu, vojsko k vojsku.” My
by sme povedali ,postavil som", ale
chetitsky kral pouzil vyraz ,,urobil som”
- a urobil dobre. ,,Robit™ bolo nahodou
prave to sloveso, jediné sloveso z hie-
roglyfickej chetitCiny, ktoré bolo bez-
pecne pre€itané (podla Gelbovho roz-
lGStenia). VeCer o tom Steinherr eSte
premyslal, chvilu pracoval a unaveny
si Siel lahnut.

Naraz - a nie je to vymyslené, to
by si nijaky romanopisec netrufal
vymysliet’ - sa Steinherr prebudil. Vo
sne, ked’doznieva, ¢im sa Clovek pred
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spankom zaoberal, zjavili sa mu dve
hlavy koni z hieroglyfického napisu
najdeného na Karatepe a - medzi
nimi videl znaky, ktoré vyjadruju ono
uz zname slovo ,robit™! Vyskocil
Z postele, porovnal texty, ako leZali na
jeho pisacom stole, a ked ,precital”
konsku hlavu ako ,kon", stalo v che-
titskom napise skutoCne to isté, €o vo
fenickom: ,Urobil som kona ku korno-
vi..." DIho hladana veta sa nasla!

Neznie tato neuveritefna historka
priam ako vysmech seridznej vedeckej
prace? Isteze - ale ked’ uvazime, Ze
objavitelova pripravna praca a dlhé
premyslanie o probléme pripravuje
jeho mysel, staCi mala iskricka - ta
stvoriva iskra”, ktoru zvyCajne sam
vykreSe - aby v nom vzplanula nahro-
madena hranica vedomosti plamefiom
nového poznania. Miliony ludi videli
padat’ jablko zo stromu, ale nikoho
pred Newtonom nepriviedol tento naj-
vSednejSi jav k objaveniu zakona
pritaZlivosti. Roentgena, Oerstedta,
Popova priviedla k ich epochalnym
objavom takisto podobna ,nahoda”, ale
len preto, Ze poznali Hertzove a Lod-
geove pokusy a Maxwellove rovnice.
Aby sme vSak nepokracovali v prikla-
doch, ktoré mozno lubovolhe rozmno-
Zit' - aj ked’ sa nejaky objav doslovne
zjavi vo sne, vzdy je vysledkom dlhej
cesty a suCastbu kolektivneho usilia
mnohych ludi, Zivych i mftvych, z kto-
rych i zdanlivo celkom izolovane pra-
cujuci objavitel alebo vynalezca Cerpal.
Ostatne, Steinherr bol pravym opakom
badatela pracujuceho izolovane.

Co nasledovalo po tejto pamatnej
noci v dejinach chetitoldgie, da sa
nazvat’ v Sportovej terminologii obe-

tavou prihravkou, z ktorej strelil kapi-
tan muzstva vitazny gol. Teraz sa uz
Bossert v hieroglyfickom napise orien-
toval. Identifikoval slova ,vojsko”
a ,Stit" a postupne nasiel a prelozil 15
novych slabicnych znakov, potvrdil
spravne rozluStenie 8 doteraz neisto
Citanych znakov a 25 ideogramov, zis-
til vyznam 40 novych slov...

Nakoniec prekonal i poslednu, naj-
zakernejSiu nastrahu, ktoru postavili
chetitské hieroglyfy Iustitefom: ich
znaky boli polyfonne, ale polyfénne
v opacnom zmysle ako klinové pismo
- tu mohol mat’jeden a ten isty znak
réznu vyslovnost’

Bodku za lustitelskym dielom troch
generacii urobil Bossert roku 1953,
ked’ naSiel na Karatepe novu dihu
fenicko-chetitsku bilingvu.

Dnes uZ niet jediného zachova-
ného chetitského dokumentu, ktory by
sme nevedeli precitat.

Od Texiera k Bittelovi, od Saycea
k Bossertovi sme sledovali historiu
objavenia velkej riSe, ktora zmizla
v prepadlisku dejin, a o vzkrieseni
mitvej reCi, ktorou hovoril jej fud. Pra-
ca troch generacii u¢encov mnohych
narodov, na ktorej ma v osobe Bedfi-
cha Hrozného nehynuci podiel Ces-
koslovenska veda, odhrnula pred
nasimi oCami oponu, skryvajucu naj-
zahadnejSie tajomstva prvého indo-
europskeho naroda, ktory vystupil na
scénu svetovej historie a zohral hned’
Vv jej prvom dejstve vyznamnu ulohu.

Nazrime teraz za tuto oponu: ako
Zili Chetiti, ako vyzerali, aké mali hos-
podarske a spoloCenské zriadenie?
Aku kultaru vytvorili, Cim sa zapisali do
dejin ludstva?

NOVE OBJAVY
NA STARYCH
MIESTACH



Traja bohovia zo skalnej svatyne Yazilikaya. Vpravo zlaty pe€atny prstefi (14. - 13. stor. pred n. 1)
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Ked’filolégovia uznali Hrozného objav
indoeuropskeho charakteru chetitCiny
(stalo sa to ,oficialne”, ale len prostou
vacsinou hlasov, na jenskom kongre-
se roku 1923), pytali sa ich nie bez ir6-
nie historici: ,,A ako sa teda dostali tito
Indoeurdpania do Malej Azie?" Pritom
akosi uniklo ich pozornosti, Ze na tuto
otazku odpovedat’ boli kompetentni
predovSetkym oni sami, nie filolégovia.

Nedali na nu odpoved’  dodnes.

To, pravda, neznamena, Ze by
neexistovalo hned niekolko teorii
o pravlasti Chetitov a o ¢ase ich pri-
chodu do nového domova. M6zeme si
ich rozdelit’ na tri skupiny.

NajneudrzatelnejSia je teodria, podla
ktorej su Chetiti autochtdnne, pdvod-
né obyvatelstvo dnesSného Turecka
a Syrie. Opiera sa o Bibliu, ale done-
davna ju hlasali aj niektori turecki his-
torici a usilovali sa dokazat’, Ze Turci
su potomkovia Chetitov a Ze turedti-
na sa vyvinula z chetitCiny. Podla dru-
hej teorie (nepodstatné varianty
nechame stranou) prili Chetiti do
Malej Azie z Eurépy, azda zo svojich
povodnych sidel v juhoruskych ste-
piach, a to cez Balkan - rovnakou
cestou ako koncom 13. stor. pred n. |.
tzv. morské narody, ktoré znicili ich
risu. A koneCne podla tretej, ktoru
zastaval i Bedrich Hrozny, bola ich
pravlastou oblast’ okolo Kaspického
mora, z ktorej sa vystahovali v niekol-
kych vinach do Zakaukazska, vy-
chodnej Malej Azie a severnej Syrie.
- AvSak pocCet teorii je k vedec-
ky dokazanym faktom zvyCajne
v nepriamej umernosti, a tak nam
neostava nez konStatovat’ so soviet-

skym orientalistom V. V. Struvem
(v Dejinach sveta /., str. 349), Ze
,wodkial prisli chetitské kmene do Malej
Azie - Ci z Balkanu, alebo zo sever-
ného Ciernomoria (cez Kaukaz) - nie
je zatial zistené.”

Rovnako spornou sa zda i otazka,
kedy pri8li Chetiti do Malej Azie. Tu sa
dnes veda rozchadza iba o par storo-
¢i: od konca 3. tisicro€ia do zaciatku 2.
tisicroCia pred nasim letopoCtom. Ked’
ale prijmeme Hrozného tedriu o niekol-
kych ,vinach", v ktorych prebiehalo
,Stahovanie narodov chetitskych”,
mozeme suhlasit’ s obidvoma tymito
krajnymi terminmi - ako s pribliznymi
Casovymi hranicami, ked’ sa v Malej
Azii usadila prva a posledna vina Che-
titov. Do Syrie prenikli chetitski prista-
hovalci pravdepodobne az neskor.

V nijake] chetitske] pamiatke sa
neuvadza, Co inac Citame vo vSetkych
legendach od MojziSovho prichodu do
krajiny kanaanskej po prichod praotca
Cecha na horu Rip: Ze nova vlast’' Che-
titov ,oplyvala mliekom a medom®”.
Bola to skutoCne drsna a nehostinna
krajina - a 0 niC viudnejSia nie je ani
dnes. Vnutorny obluk rieky Kyzyl-
-Irmak (po chetitsky Marassanda), kde
vytvorili Chetiti stredisko svojho Statu,
je nahorna rovina, velka nezalesnena
step, obklopena divymi horskymi hre-
berimi, ktoré ju oddeluju od Cierneho
i Stredozemného mora. VSetko
vysuSajuce horuCavy sa tu striedaju
s prudkymi jesennymi lejakmi, spre-
vadzanymi buracanim hromov, riek je
tu malo a vSetky su nesplavné, pdda
az na uzke pruhy okolo riek neurodna,
umelé zavlazovanie je tu dodnes spo-



jené s tazkostami. NiCim sa tato kraji-
na nepodoba ,daru Nilu", ktorym je
Egypt, ani ,pozemskému raju”, ktorym
bola kedysi Mezopotamia.

Napriek tomu to nebola krajina chu-
dobna. Hory, ohraniCujuce stepi, skry-
vali vo svojich hlbinach - a ako Cheti-
ti Coskoro zistili, Casto ani nie
v hlbinach - bohatstvo rud, najma
striebra (sam nazov Chatti pochadza
podla niektorych badatelov zo slova,
ktoré znamenalo ,striebro”.) Najbohat-
Sou pokladnicou bol Taurus a taktiez
v ostatnych pohoriach sa nachadzalo
okrem striebra drahocenné Zelezo
a med. Na rozdiel od BabylonCanov

ma glazuru s Cervenohnedymi linear-
nymi malovanymi ornamentmi - a hro-
by dlholebeCnych a stredolebecnych
skrCencov.) Boli tu tiez roztrusené
poCetné asyrske kupecké osady, kto-
rych strediskom bol Kanes, objaveny
Hroznym; pochadzali najneskor zo
zaciatku 2. tisicroCia pred n. |. Sucas-
ne s Chetitmi - alebo medzi ich jed-
notlivymi vinami - prisli sem aj iné indo-
eurdpske narody, medzi nimi Luvijci,
»druhy najstarSi narod maloazijsky
indoeurdpskeho pdvodu”, jeho jazyk
bol velmi blizky jazyku ,chetitsko-hie-
roglyfickych” napisov. A ked’ si spo-
menieme na ,osem recCi boghazkoy-

boli Chetiti bohati na stavebny kameri
(v celom Babylone boli z kamena len
dve stavby - vSetky ostatné vratane
slavnej Babylonskej veze boli iba
z tehiel) a na rozdiel od Egyptanov mali
hojnost’ dreva, najma cedrového.
A pretoze Mala Azia je ,prirodzenym
mostom™ medzi Eurépou a Aziou, mala
riSa Chetitov najlepSie predpoklady,
aby tazila z tranzitného obchodu.
Ked' prisli Chetiti do krajiny, kde na-
8li svoj novy domov i hrob, neprisli do
ludoprazdna. Byvali tu predovSetkym
kmene Chattijcov, ktori dali tejto kraji-
ne svoje meno - meno, ktoré Chetiti
potom prevzali. Okrem nich tu Zili
pocetné iné ,protochetitské” kmene,
ich prislusnost’ a nazvy sa vede zatial
nepodarilo zistit. (Ostala po nich len
keramika - najstarSia, zo 4. tisicroCia,
je Cierna, sivoZltasta alebo Cervena
S jednoduchou geometrickou vyzdo-
bou; mladSia, zo zadiatku 3. tisicrocia,

ského archivu”, ktory vznikol najmenej
pol tisicroCia po pristahovani sa posled-
nych Chetitov, vidime, Ze Mala Azia
bola ,,smetiskom narodov” davno pred-
tym, ako ju tak nazvali Gréci.

Ako sa Chetiti tejto krajiny zmocni-
li?7 Ako zvladli tuto pestriu zmes
kmenov a vytvorili riSu, ktora rozhod-
ne nebola len nepevnym vojensko-
-administrativnym zvazkom, ako
povedzme riSa Kyra Perzského alebo
Alexandra Macedodnskeho, ale vel-
mocou hrajucou svoju ulohu na javis-
ku dejin pol tisicroCia - rovnaky Cas
ako risa Rimanov?

O zaCiatkoch chetitského osidlenia
Malej Azie nevieme niC urCité. Aje pre
nas len slabou utechou, ze o niC
lepSie nie sme informovani napriklad
ani o postupe osidlovania nasej vlas-
ti Slovanmi. Zatial- sme optimisti!

DEJINY
CHETITOV

B » Sandard
z protochetitskej doby
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V8etko, Co mbzeme z archeologic-
kych nalezov s akou-takou ur€itostou
vyvodit, je, Ze predchetitské obyva-
telstvo Malej Azie bolo malopocCetné
a stalo na pomerne nizkom stupni
socialno-ekonomického vyvinu. ESte
na konci 3. tisicroCia pred n. I. Zilo
v prvotnopospolnej spolo¢nosti, ktora
sa prave zacinala rozkladat’ (v Mezo-
potamii a Egypte sa uz v tomto Case
rozvinulo otrokarske zriadenie). Zivilo
sa lovom, pastierstvom a primitivnym
polnohospodarstvom (pluh z tychto
Cias sa nikde nenasiel). Etnicky rboz-
norodé kmene este nevytvorili kmerio-
vé zvazy a zili v podstate izolovane,

deioet

Soda jelenia z Aadza comu sa pri riedkom osidleni a vyso-
Hiiiiiku. Pochédza z konca kych horstvach, ktoré prekazali vza-
3. aebo 20 zaCiatkl jomnym stykom, vcelku nedivime. Do

2. tisicroCia pred . |. - tgjto krajiny virhli potom Chetiti, orga-

a patri meda najstarsie
dokiady umenia na
(zemi Chetitskej riSe.
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nizovani v kmenovych bojovych zva-
zoch. Obsadili ju, ako sa zda, bez
vacsich bojov - aspon chetitska tra-

dicia, ktora ma pre vojnovu slavu dob-
ra pamat, ich nikde nespomina.

Ale aj ked’ sa prichod Chetitov do
Malej Azie straca v hmlach predhisto-
rie, o vzniku prvého chetitského statu
sme lepSie informovani neZ napriklad
0 Samovej ri8i. Prvy chetitsky panov-
nik je na rozdiel od Pfemysla Oraca uz
Clovek z masa a krvi a 0 hlavhom mes-
te Chetitov vieme toho tisickrat viac,
nez sa s urCitou davkou pravdepo-
dobnosti dohadujeme o hlavhom mes-
te Velkomoravskej riSe.

Na prelome 20. a 19. storocia pred
n. I. vidime uz na pbde buducej Che-
titskej riSe niekolko mocnych chetit-
skych kmenov alebo kmenovych zva-
zov, bojujucich o nadvladu jednak
medzi sebou, jednak proti najmocnej-
Siemu kmenu pdévodného obyvatel-
stva, Chattijcom. Strediskami ich Zivo-
ta a politickej spravy su dobre
opevnené sidliska, ktoré uz mézeme
nazvat’ mestami. NajddlezitejSimi stre-
diskami Chetitov su mesta a hrady
Nésas, Zalpa a KuSSar, leziace na juh
a juhozapad od velkého obluka Kyzyl-
-Irmaku; najdolezitejSim strediskom
Chattijcov je Chattusas. Tieto kmene
maju na Cele nacelnikov, ktori uz tak
vynikaju nad masami radovych obdcin-
nikov, Ze historické dokumenty ich
nevahaju titulovat’ ,kralmi”. Najmoc-
nejSim z nich je kral KusSaru Anittas.

AnittaSovym menom sa zacina
zoznam 29 chetitskych velkokralov.
(Pritom Anittas nie je najstarSia histo-
ricky znama osobnost’ z chetitskych
dejin. Pozname uZ jeho otca; volal sa
Pitchana$ a zastaval v KuSSare vysoky
urad s trocha komickym titulom: ,velmoz
rebrika”. Azda bol prave tym rebrikom,
po ktorom sa AnittaS dostal na tron.)
A ako sa na velkokrala patri, Anittas sa
zapisal do historie krvou a uspechmi:
zjednotil chetitské kmene, porazil
nepriatelov a zaloZil chetitsky Stat.

Nevieme, akymi prostriedkami si
podmanil alebo ziskal rad menSich
chetitskych panovnikov, ale vieme, Ze
okolo roku 1800 pred n. I. vytiahol
s velkou armadou proti Chattusasu,
porazil jeho chattijskych obrancov
a celkom ho zrovnal so zemou. ,Vzal
som ho v noci utokom," piSe na chra-
movom napise, ktorého opis v staro-
bylej chetitCine je jeden z najvzacnej-
Sich klinopisnych ~ dokumentov



boghazkoyského archivu, ,a na jeho
miesto som zasial burinu. Kto bude po
mne kralom a Chattu3as opat’ osidli,
toho nech stresce chetitsky boh burky!”

Potom obratil zbrane proti odpor-
com svojich zjednocovacich snah:
porazil néSaSského krala a vyhlasil
Nésas za hlavné mesto riSe. Po upev-
neni svojej moci sa obratil proti Zalpe;
dobyl ju a pokraCoval vo vybojoch az
k moru. Posledné spravy nam ho liCia
ako panovnika, ktory nadherne vybu-
doval svoje sidelné mesto: zaloZil
v nom nové Stvrte, chramy, palace
a zriadil v nom - zoologicku zahradu.

Trosky NéSa8a, prvého hlavného
mesta Chetitskej riSe, podla ktorého
nazyvali Chetiti svoju re€, sa nenasli.
Mozno su jednou z najstarSich kultur-
nych vrstiev starovekej Nyssy - ale
ryle archeoldgov nar eSte nenarazili.
Postihlo ho Stastie, ktoré zela kazdé-
mu vyznamnému starovekému mes-
tu Woolley, a bol spaleny? Zda sa, na
Stastie pre jeho obyvatelov, Ze nie...

NéSasS nezostal hlavhym mestom
dlho. Bez ohladu na AnittaSovu Kliat-
bu (a boh burky bol jeden z najvysSich
medzi tisicimi bohmi chetitskymi™)
preloZzili jeho nastupcovia svoje sidlo
znovu do Chattu3asa, lebo bol pre
priatefov pristupnejsi, pre nepriatelov
nepristupnejSi a jeho poloha skvele
vyhovovala starovekym urbanistic-
kym poZiadavkam: nahornu rovinu
uzavierali strmé skalné steny, a tie boli
prirodzenymi hradbami (na juhu, kde
toto prirodzené opevnenie chybalo,
bola hlboka rokla, ktora mohla sluzit’
za obrannu priekopu), bolo tam nie-
kolko pramenov pitnej vody, vysoka
poloha na naveternej strane (vySe
1200 metrov nad morom) chranila ju
pred malariou vystupujucou z nizin
a masivny skalny podklad takmer
vyluCoval zemetrasenie. V druhej
polovici 17. storoCia pred n. |. bol
Chattusas uz opat’ mocny, velky
a vystavny - presne tak, ako o nom
povedal prvy Eurépan, ktory videl
Cast’ jeho trosiek: ,Mesto ako Atény
v dobe najvacsieho rozkvetu!"

O troch AnittaSovych nastupcoch
vieme len, ako sa menovali: Tutchalijas I’
PaSurrumas a Papachtilmach, ale toto
posledné tazko vyslovitelné meno si

nemusime pamatat; kedZze sa jeho
nositel' dostal na tron nezakonne a via-
dol len kratko, v ,oficialnom zozname™
chetitskych panovnikov sa nevyskytu-
je. O to vacsi vyznam ma v3ak v tom-
to zozname meno jeho brata Tabar-
nasa |. (Tlabarnas, Labarnas su len
rézne transkripcie toho istého mena.)
Dajme slovo Bedrnichovi Hroznému:
»1abarnas |. (okolor. 1670 pred Kr.)
bol velky dobyvatel a ako taky dos-
tojny pokraCovatel krala AnittasSa
a uspesny mnozitel riSe chetitskej.
Jeho meno stalo sa preto po jeho smr-
ti Cestnym pridomkom Zijucich kralov
chetitskych, v ktorych akoby stary
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mocny Tabarna$ vzdy oZival, podob-
ne ako z mena Caesar vznikol neskor
titul cisar, Kaiser a car... RozSiril svo-
je panstvo az k juznému moru, kde sa
zmocnil Arzavy, Cize zapadnej Kilikie,
a krajin susednych, ako aj ostrova
ViluSa-Elaiusa.”

A hoci bol Tabarna$ takym velkym
kralom, Ze jeho meno sa stalo titulom,
nebol kralom s neobmedzenou
mocou. Rovnako ako jeho predchod-
covia a naslednici. Chetitski krali boli
jedini panovnici starovekého Orientu,
ktori neboli absolutni monarchovia!

Popri kralovi existovali v Chetitskej
riSi Statne organy, ktoré boli pozostat-
kami kmenovej a vojenskej demokra-
cie (a s ktorymi sa stretavame v roz-
nych obmenach aj u Grékov hérojskej
doby, u Rimanov v dobe kralov a tiez
u starych Germanov a Slovanov).
Nazory historikov sa tu nezhoduju

Chetitski hodnostari.
Poda reliefu
z KarchemiSa
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jedine v tom, Ci boli tieto organy dva,
alebo jeden: tazko to rozhodnut, pre-
toze okrem Nariadenia krala Telipi-
nu$a (asi z rokov 1520 - 1515 pred
n. I.) nemame o rozdeleni ich funkcii
a 0 skutocnom vykone tychto funkcii
jednoznacné doklady.

Podla nazoru Bedrficha Hrozného
(zastava ho aj V. V. Struve) bola prvym
z tychto organov tulia, ,rada”, ktora sa
skladala z kralovych synov, jeho pokrv-
nych pribuznych a 3vagrov, dalej
z prisludSnikov najvy35ej kmenovej
a dvorskej Slachty a naCelnika kralovej
osobnej straze. Toto kolégium obme-
dzovalo zvrchované pravo krala ukladat’
najvyssie tresty kralovym pribuznym.
Kral, ktory by dal niekoho z nich svoj-
volne popravit, zodpovedal za to svojou
hlavou a mohol byt podla rozhodnutia
tulie i sdm popraveny. Tulia bola dalej,
ako ukazuje jej nazov, poradnym zbo-
rom krala, podla vSetkého v zasadnych
veciach Statnej politiky.

Druhym z tychto organov bol pan-
kus, ,zhromazdenie”; vyvinul sa zo
starobylého ludového zhromazdenia
na zhromazdenie vojakov. Po Telipi-
nuSovych reformach neboli vSak jeho
Clenmi uz vSetci vojaci, ale len ich pri-
vilegovana Cast’ kralova osobna straz,
velitelia oddielov s 1 000 muzmi
a Slachticki dostojnici. Pankus mal pra-
vo ,slobodne hovorit™ o kralovych zlo-
Cinoch, pravda, len v Case mieru (trest
bol v8ak vyhradeny rozhodnutiu tulie).
Jeho Clenovia mali urCitu imunitu, a ak
sa previnili, rozhodoval o ich vydani na
potrestanie pankus: ,,Ked’ niekto sp0-
sobi zlo, bud’otec domu, alebo nadel-
nik palacovych sluhov, alebo nacelnik
Casnikov” (Co bola pravdepodobne
knazska hodnost), ,alebo nacelnik
osobnej straze, alebo nacelnik uro-
dzenych tisicnikov... tak ty, pankus, ho
zadrZ a odovzdaj na potrestanie!”

Ci uZ boli tulia a panku$ dva samo-
statné organy Statnej moci, alebo len
dva nazvy jedného organu, suhrn
tychto funkcii viedol k tomu, Ze - ako
hovori V. V. Struve - ,vlada chetitskych
kralov nebola na rozdiel od vlady
sumerskych, akkadskych a egypt-
skych kralovdespoticka". Cudu-
jeme sa, Ze Hrozny nazval chetitskych
panovnikov ,konstitu¢nymi kralmi"?

No nech je tato skutoCnost’ (s kto-
rou sme sa prvy raz zoznamili, ked’

sme sledovali Hrozného IUStenie tex-
tov krala Telipinusa) v starom Orien-
te hocako prekvapiva, prekonava ju
dalSia svojraznost’ v organizacii che-
titského Statu, ktora z neho vytvarala
- ak opat’ pouzijeme moderny nazov
- federalny stat".

Chetitska riSa nebola pevne cen-
tralizovany Statny utvar, ako napriklad
Egypt, ale zvazok takmer plne auto-
nomnych Statov na Cele s dediCnymi
panovnikmi z miestnych rodov alebo
kralovymi bratmi a synmi. Vsetci tito
panovnici sa museli pred nastupom
do svojej funkcie dostavit’ do Chat-
tuSasa alebo ,tam, kde kral prave je"
(ked’ bol napriklad na vojnovej vypra-
ve), a poziadat’ o ,prijatie do sluzby".
Ked'’ boli prijati, t. j. uznani za panov-
nikov, museli zlozit’ prisahu vernosti.
,Krajina Chatti" sa tak skladala zo sku-
toCnych ,drobnych kralovstiev”, ktoré
boli dost’ samostatné, aby ich mohli
operativne spravovat’ miestni panov-
nici, a zaroven dostatoCne podriade-
né ustrednej moci, aby chetitsky vel-
kokral navonok vystupoval ako
predstavitel jednotnej riSe.

Ak bola moc chetitského panovni-
ka v Case mieru obmedzena, v Case
vojny mal ako najvyssi velitel riSskej
armady (skladajucej sa z jeho vlast-
nych oddielov, kontingentov ,federal-
nych Statov" a pomocnych oddielov
vazalov) neobmedzenu pravomoc. Za
vojnovych operacii mal pankuS pravo
Ziadat’ od krala len to, ,,aby nepriatelov
utlacal a nemal s nimi zlutovanie™.

Uvedomme si: tuto schému Statne;j
a vojenskej organizacie, ktoru moze-
me bez tazkosti previest’do nadej ter-
minologie, vytvorili si Chetiti sami
a bez vzoru - tisic rokov predtym, ako
sa kladli zaklady klasickej gréckej
demokracie a vojenskej moci Rima!

Ale stat a jeho organizacia je len nad-
stavba. Pozrime sa teraz na zakladriu
- na ekonomické zriadenie chetitskej
spoloCnosti a na jej triednu Strukturu.
A ak tu neuvidime vSetko tak jasne, ako
by sme si Zelali, nebude to preto, Ze
Chetiti nam tu nezanechali dost’ infor-
macii, ale preto, Ze veda ich eSte dosta-
toCne nespracovala a nezhodnaotila.

Z boghazkodyskych pisomnych
dokumentov m6zeme sledovat’ vyvin



vyrobnych sil a vyrobnych vztahov
v krajine Chetitov zhruba od 17. sto-
roCia pred n. |. (Archeologické doku-
menty nas vedu az do 3. tisicroCia
pred n. |, ale s dost’ velkymi medze-
rami.) V tom €ase maju uz Chetiti dru-
ha velku spoloCensku delbu prace,
oddelenie remesla od polnohospo-
darstva, v podstate za sebou. Polnho-
hospodarstvo je najddlezitejSie vyrob-
né odvetvie, prevlada v nom chov
dobytka, ale znaCne vyspelé je uz aj
rolhictvo (s prvymi zavlahovymi zaria-
deniami, ktoré vSak vzhfadom na te-
rénne a klimaticke podmienky v Malgj
AZii nikdy nenadobudli taky vyznam
ako v Egypte alebo Mezopotamii).
RozSirené je i banictvo a hutnictvo,
remesla su znaCne Specializované
a v mestach je sustredeny Culy
obchod. Kovové pracovné nastroje su
prevazne z bronzu. Hoci previada
naturalne hospodarstvo, nemalo je uz
rozSirena i vyroba tovaru a peniaze vo
forme hranolCekov striebra. (Prve
mince sa objavuju v Malej Azii az kon-
com prvej polovice 1. tisicroCia pred
n. I. u Lydov.)

Zo 16. storocCia pred n. |. mame uz
bezpeCné informacie o jednotlivych
polnohospodarskych produktoch (ich
pestovanie je vSak, samozrejme,
omnoho starSie): z obilnin je to pre-
dovSetkym jaCmen, potom dvojzrnna
pSenica a Zito; pestuje sa hrozno. ,Aj
slad bol znamy a vyrabalo sa z neho
pivo,” zistuje v chetitskom zakonniku
z 15. storocCia Bedrich Hrozny. ,Pivo
bolo pravdepodobne velmi husté,
a preto sa pilo z velkej nadoby steb-
lom travy alebo osobitnou rarkou.”
A tento zakonnik nas podrobne infor-
muije aj o cenach (§ 176 -186): ,Zau-
jimaveé je," citujeme opat’ z Bedficha
Hrozného, ,Ze zo zvierat domacich sa
najviac ceni mul (1 mina striebra),
potom tazny kon (20 Sekelov striebra),
vOl od pluhu (15 Sekelov), tazna koby-
la jednorocna (15 Sekelov), kon (14
Sekelov) atd’..." (Styri miny medi stoja
jeden Sekel striebra, t. j. striebro je
160-krat cennejSie ako med’.) ,Strieb-
ro bolo najrozSirenejSie platidlo v Che-
titskej risi." Pre Citatela, ktory neodo-
la, aby si tieto hodnoty neprepocital:
jedna chetitskd mina ma 40 Sekelov
a rovna sa priblizne 300 gramom, je
teda o tretinu lahSia nez rovhomenna

hmotnostna jednotka BabylonCanov.
Ina€ bol chetitsky systém vah rovna-
ky ako u BabylonCanov, kde mala jed-
na mina 60 Sekelov. Ale pozor - hod-
nota striebra sa za posledné tri
tisicroCia tak zmenila, Ze toto prepo-
Citavanie prakticky nema vyznam.)

Chetitské hospodarske a spolo-
Censké zriadenie, s ktorym nas obo-
znamuje boghazkoysky archiv, je uz
znacne rozvinuté otrokarstvo. (O pre-
mene chetitskej kmenovej Slachty na
otrokarsku, ktorej zaCiatky mbézeme
klast’ do prvych storocCi 2. tisicroCia
pred n. I, mame len nepriame dokla-
dy, a to najma z koreSpondencie asyr-
skych kupcov a bankarov. Z tych
vysvita, Ze ,miestne obyvatelstvo je
odvadzané do otroctva”.) V tomto
pomerne rozvinutom otrokarskom
zriadeni zistujeme velmi silné prvky
patriarchalneho otroctva, o samo
osebe nijako neprekvapuje. Ale zistu-
jeme v nom eSte nieCo - a za tymto
zistenim je otazka, ktoru historici otro-
karskej formacie dosial jednoznacne
nezodpovedali.

Aky charakter malo chetitské otro-
karske zriadenie? Na prvy pohlad by
malo byt’ - z historického i geografic-
kého hladiska - otrokarskym zriade-
nim ,orientalneho typu”. Ako vieme,
otrokarske zriadenie tohto typu pred-
chadza vyvinovo i Casovo antické
(grécko-rimske) a odliSuje sa od neho
najma tym, Ze v starovekom Oriente
bola p6da zasadne vlastnictvom 3&ta-
tu, na ktorého Cele bol panovnik
S neobmedzenou mocou, a Ze prvou
podmienkou polnohospodarstva bolo
tu umelé zavlaZzovanie, ktorého zaria-
denia bolo mozné vybudovat’a udrzia-
vat’ jedine na zaklade hromadného
pouZitia nutenej prace. AvSak tieto naj-
doblezitejSie Cinitele, podmienujuce
odliSnost’ orientalneho zriadenia od
antického, nemali v chetitskom hos-
podarstve rozhodujuci, ba pravdepo-
dobne ani podstatny vyznam. Chetit-
ské otrokarske zriadenie sa teda
odliSovalo od ,klasicky" orientalneho,
ako ho pozname z Mezopotamie
a Egypta, a sucasne i od ,klasicky"
antického, ako ho pozname z Grécka
a Rima - od tohto najma preto, Ze
v hom malo vyznamnu ulohu obcino-
vé hospodarstvo slobodnych rolhikov.
Tvorilo osobitny, svojrazny typ hospo-
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darskeho zriadenia, ktorého podrobné
preskumanie by rozhodne stalo za to.
A je len zakonité, Ze nad touto svoj-
raznou ekonomickou zakladnou sa

ZA TAJOMSTVOM dvihala svojrazna nadstavba politic-
RISE CHETITOV kych, pravnych a inych institucii Che-

titov, ktoré su pre nas na pdde staro-
vekého Orientu takym prekvapenim.
Ale nech uZz malo hospodarske
a spolocenské zriadenie Chetitov hoc-
ako svojrazny charakter, skutoCnostou
je, Ze bolo zriadenim otrokarskym
a obyvatelstvo Chetitskej riSe sa roz-
delovalo na dve zakladné, antagonis-
tické spoloCenské triedy: slobodnych
a neslobodnych (otrokov). Medzi slo-

Chefitské kiiazky. Poda bodnymi boli takisto hiboke rozdiely.
reliefu z Karchemisa - Skuto¢nu ,vladnucu triedu” predsta-
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vovali Statni a vojenski hodnostari na
Cele s kralom. Ti mali v rukach celu
politicki  moc a vlastnili rozsiahle
pozemky s mnozstvom otrokov. Do tej-
to SpiCky chetitskej spoloCnosti patrili
aj knazi, ktori boli nielen ,sluzobnikmi
bohov", ale aj spravcami chramovych
velkostatkov obrabanych otrokmi.
Hlavna masa slobodnych pozostava-
la jednak z prislusnikov rolnickych
obCin a jednak zo samostatnych rolhi-
kov a remeselnikov; z nich mnohi tak-
isto vlastnili otrokov. Triednu skladbu
chetitskej spolocnosti doplfioval stav
,vojakov z povolania”, ktori tvorili jad-
ro chetitskej armady.

Otroci sa regrutovali v najstarSich
Casoch najma z podmaneného oby-
vatelstva ,krajiny Chatti" a neskor
v rozhodujucej miere z vojnovych

zajatcov, pod ktorymi sa rozumeli nie-
len vojaci zajati na bojisku, ale aj oby-
vatelia odvleCeni z dobytych uUzemi.
(V niektorych chetitskych dokumen-
toch sa medzi tymito dvoma skupina-
mi rozliSuje: ,chyteni” na bojisku sa
volaju apante$ a ,odvleCeni” z doby-
tych Uzemi sa oznaCuju sumerskym
vyrazom namra. ,Chyteni" byvali nie-
kedy zaradovani do chetitskej arma-
dy a dostavali pozemky podobne ako
slobodni chetitski vojaci; spravidla
vSak splyvali obidve tieto skupiny do
jednoliatej masy otrokov.) Okrem
tychto otrokov existovali v chetitskej
spoloCnosti aj ,dlIhovi otroci”; z Cias
hladu mame aj spravy, Ze ,otec pre-
daval syna za striebro”. V porovnani
s velkym poctom otrokov ziskanych
vojnou bol pocet ,kupenych otrokov”
pravdepodobne malo vyznamny.
V tejto suvislosti je zaujimavé, Ze ani
na jednom z desattisicov chetitskych
dokumentov sa nehovori 0 kupe ale-
bo predaji otroka. O jeho ukradnuti
vS8ak ano - chetitsky zakon mal za
kradeZ otroka prisnejSi trest ako za
jeho zabitie.

Prirodzeny prirastok otrokov (potom-
kovia otrokov ostavali vzdy otrokmi)
doplriovala vojna, ,lov na ludi". ,Chy-
teni” i ,odvleCeni" patrili zasadne kralo-
vi, ktory si ich sCasti ponechaval na
prace na svojich pozemkoch a sCasti
ich prideloval chramovym hospodar-
stvam, mestam i rolickym obd&inam;
o tychto prideloch sa zachovali zazna-
my, ktoré az udivuju uctovnickou
pedantnostou. Okrem krala ziskavali
vo vojne otrokov (takpovediac ako
»porémie”) aj dostojnici, vozataji i rado-
vi vojaci; tito otroci boli potom ich
sukromnym vlastnictvom.

O postaveni otrokov méZzeme sudit’
len nepriamo podla niektorych prav-
nych a hospodarskych dokumentov.
Chetitsky zakonnik, ktory bol voci slo-
bodnému obyvatelstvu mierny, priam
,2humanny", urCoval otrokom obdobne
tvrdé tresty ako okolité orientalne
despocie. Je pravda, Ze slobodny
pokutu ako otrok - ale pre jemne roz-
liSujucich chetitskych pravnikov bol to
len rozdiel medzi ,deliktom Cloveka”
a ,zodpovednostou za Skodu”, podob-
na naSmu ruceniu za Skodu spacha-
nu dobytkom; otroci sa ostatne uva-



dzaju v inventaroch chetitskych hos-
podarstiev a dielni jednym dychom so
zvieratami a nastrojmi. Za podpalac-
stvo musel slobodny znova postavit’
dom, ale ,ked otrok zapalil dom,
a hoci jeho pan nahradi Skodu, aj tak
sa otrokovi odrezu uSi a nos a odo-
vzda sa jeho panovi”. Ked sa posta-
vil otrok svojmu panovi na odpor, ,Siel
do hrnca”, €o je dosial blizSie nevy-
jasnena formula pre osobitny sp6sob
mucenia, po ktorom pravdepodobne
nasledovala poprava.

Z chetitskych pamiatok sa nedo-
zvedame o vysSich formach triedneho
boja otrokov, napriklad o Strajkoch

a vzburach, o ktorych hovoria egyptské
dokumenty z 12. stor. pred n. |. (z Cias
Ramesseho lll.), alebo o povstaniach,
ktoré by zniesli porovnanie s povsta-
nim spartskych heil6tov alebo so Spar-
takovym povstanim v Rime. Casto sa
v nich v&ak hovori o ,bandach”, ,rebe-
lantoch™ a pod. (s jednou takou spra-
vou sme sa uZ stretli v napise krala Azi-
tavandaSa, ktory ,Zil so svojim ludom
Stastne a v neustalom blahobyte™).
Nejde tu v8ak o vzburenych otrokov?
NepouZzivaju tu chetitski panovnici len
tu istu terminoldgiu ako eurdpski feu-
dali, ktori nazyvaju vzburenych nevol-
nikov takisto ,bandami” a ,rebelantmi"?
No aj ked’ neopustime pevnu pddu his-
torickych dokumentov, spisanych
predstavitelmi chetitskej viadnucej trie-
dy, najdeme v nich mnozstvo sprav
0 neustalom triednom boji, prebie-
hajacom najma v niZ8ich formach,
napriklad odopieranim poslusnosti,

utekom atd’ Hlavne utek maval v nie-
ktorych obdobiach priam masovy cha-
rakter a chetitsky Stat branil zaujmy
otrokarov uz preventivne - presidlova-
nim podozrivych ,zajatcov” (Casto vo
velkych skupinach) do odflahlych
konCin risSe.

Chetitské zakony poznali jedina
triednu diferenciaciu: medzi slobod-
nymi a neslobodnymi. To, pravda,
neznamena, Ze medzi slobodnymi
neboli triedne rozdiely. Na najnizSom
stupni chetitského spoloCenského
rebriCka stali chudobni vyrobcovia -
remeselnici, pastieri, rybari a drobni
rofici stojaci mimo obciny. Ale ani
obCinovych rolnikov a mestskych
remeselnikov si vladnuca trieda na
Cele s kralom privelmi nevazila.
Mursilis napomina svojho nastupcu:
,otykaj sa len s ludmi z dvora!
Z mesStanov a sedliakov nema kral
niC. Im nemozno verit’a spoloCenstvo
s niktoSmi rodi len nebezpecenstvo!”
Ludia tychto tried boli pre kralfov dob-
ri len ako vojaci - a Chetiti boli dob-
ri vojaci.

Skoér ako nadviazeme preruSenu nit’
tohto stru€ného nacrtu dejin Chetit-
skej rise - dejin pisanych predovset-
kym zbranou a krvou jej vojakov -
dovolme si malu exkurziu.

Ako vyzerali tito Chetiti, ktorych
Hrozny nazyva ,akymisi naSimi stryk-
mi"? Zachovali sa nam ich obrazy na
reliéfoch a pecCatiach, kde sa spodob-
nili sami, zachovali sa nam ich obra-
zy z ruk egyptskych umelcov, zacho-
vali sa nam ich kostry. Postavy boli
skor nizkej, uzemcistej, v pleciach
Siroki, nohy mali silné, ramena sval-
naté a Cuchovy organ taky vyvinuty,
Ze niektoré ich portréty sa zdaju tak-
mer karikaturami. Egyptské reliéfy
a kresby nam vSak niekedy neza-
chycuju ,typickych Chetitov”; tzv. che-
titska pechota na Ramesseho chrame
v Karnaku je pravdepodobne vojsko
niektorého vazala alebo spojenca
Chetitov; na reliéfoch v Ramesseu su
zobrazeni celkom nesporne chetitski
spojenci a v Horemhebovej hrobke
zrejme syrski zajatci. LepSiu predsta-
vu 0 vyzore Chetitov nam podavaju
farebné nastenné obrazy, kde im
egyptski umelci primalovali dokonca

DEJINY
CHETITOV

Chetitski vojaci. Podla
reliéfu z KarchemiSa
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plavé vlasy, ktorymi sa ako Indoeuro-
pania napadne odliSovali od Cierno-
vlasych Semitov a Hamitov. ,Rasovo
su, pravda, tito IndoeuroOpania,” piSe
Bedfich Hrozny, ,uz silne zmieSani
s kratkolebeCnymi a velkonosymi
Zivlami subarejskymi €i churrijskymi,
ako na to poukazuju predovsetkym
nalezy kostier.”

Odev bol uz pred Styrmi Ci troma
tisicroCiami nielen ochranou proti nepo-
hode, ale i odznakom spoloCenského
postavenia. Krali a hodnostari nosili
dlhé prepasané vinené rucha so
zahybmi, vojaci dihé plaste (neodkla-
dali ich ani za bitky, hoci rozhodne

Obradné

chetitské sanddle,
kioré sa pouvali g
v kazdodennom Zivote

MuZ zarezavajuci h;l/gj
Poda chetitského

reliéfu z Td Chalafu
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neulahCovali pohyb) a az neskor ich
vymenili za kratke suknice nad kolena.
Tento odev bol zrejme aj pracovnym
odevom rolnhikov a remeselnikov: vidi-
me v nom napriklad MuZa na rebriku
z Aladza Hujuku alebo Muza zareza-
uceho hus z Tell Chalafu - na dvoch
edkavych reliéfoch, ktoré zobrazuju
Chetitov pri praci. Nijaky Chetit sa
nedal zvecCnit’ bosy, a ak nemal uCes
na spdsob barokovej parochne, ani
prostoviasy; na nohach ma vzdy san-
dale alebo CcCizmy s pretiahnutou
a dohora zahnutou Spicou a na hlave
bud’ priliehavu CiapoCku, alebo zahro-
teny klobuk pripominajuci nemecku
zahrotenu prilbu z prvej svetovej voj-
ny. (Vysoké Spicaté klobuky, v akych
vystupuju v babkovych divadlach Caro-
dejnici a magovia, vyhradzovali Cheti-
ti bohom.) Chetitska damska moda sa
nevyznacCovala vacsou fantaziou, nez
mali navrharky uborov klastornych
chovaniek v devatnastom storoci;
namiesto klobukov nosili i kralovné jed-
noduché Satky, splyvajuce s volnym
rachom, alebo triezvo ozdobené Cep-
ce. Deti sa obliekali ako dospeli.

Dom Chetita, pokial mal dom
(a nebyval v drevenej alebo z blata zle-

penej chatrCi), bol na vidieku zvacsa
prizemny, v meste zvyCajne aspon
sCasti poschodovy. Mal solidne
kamenné zaklady, steny z omietnutych
tehiel, stropné nosniky z dreva a stre-
chu vzdy rovnu. Do ulice (v meste
vydlazdenej plochymi kamennymi plat-
nami) bol obrateny akoby chrbtom,
Uzkymi oknami sa dival do dvora.
Nemal predsien a skladal sa z nepra-
videlne nakopenych a postupne pri-
stavovanych miestnosti. Jeho zaria-
denie bolo jednoduché: postele, stol,
stoliCky a truhlice a jednoduché bolo
aj svojim tvarom - nabytok bol lahky,
bez zbytoCnych 0zddb, a nasi bytovi

architekti ho uz pomaly zaCinaju napo-
dobriovat. LadniCka sa v chetitskej
domacnosti eSte nevyskytovala, zato
vSak chladniCka ano: meter az dva
metre vysoka hlinena nadoba, zako-
pana v pivnici, udrziavala uskladnené
potraviny v chlade a suchu. Nevy-
hnutnym zariadenim bytu bol prenos-
ny servirovaci stolCek a ohrievadlo
jedal - plocha hlinena nadoba s horu-
cou vodou a vystupkami, kam sa klad-
li taniere. Prijedle Chetit sedel (orien-
talny zvyk lezat’ pri jedle sa rozSiril az
v 6. storoCi pred n. I.) a vySka operadla
bola odznakom jeho ddstojnosti.

Co jedli Chetiti? VzneSeny muz,
vydrziavany (my by sme povedali: pla-
teny) kralom, dostaval v pravidelnych
terminoch chlieb, med, mlieko, syr
a hlineny sudok piva alebo pivny



chlieb; ovocie a zeleninu si musel
zaobstarat’ sam. To bola tiez zaklad-
na strava prostého slobodného Che-
tita. Nepravidelne dostaval uvedeny
Statny hodnostar (mame o takychto
naturalnych platoch mnoZstvo dokla-
dov) ovce a bravy a osobitny pridel
obilia, ktoré sa zomielalo az v jeho
domacnosti. Prosty slobodny Clovek
mal maso na tanieri (doslovne na
tanieri) pravdepodobne tiez len nepra-
videlne, aj ked’ urCite nie velmi zried-
kavo; ryby boli vo vnutrozemskych
oblastiach iba pochutkou na stoloch
hodnostarov. O strave otrokov nema-
me spravy, ale ani dévody pochybo-

(Cize osobne slobodny) mohol uza-
vriet’ manZzelstvo aj s otrokynou;
mohol sa dat’ aj rozviest' - v tom pri-
pade sa delil 0 majetok s rozvedenou
manZelkou rovnakym dielom, deti
dostal manzel, iba jedno si smela
vybrat’ Zena. Ak muZz zomrel, bolo
o vdovu postarané: podla zakona si ju
vzal za Zenu jeho brat, aj ked’ bol uz
Zenaty; ak nemal brata, tak otec.
Prisludnici tych tried chetitskej spo-
loCnosti, ktoré mali volny Cas, venovali
ho Sportu: lovu (so sokolmi a lukmi),
strielaniu na ciel’a do dialky, pretekom
na lahkych dvojkolesovych vozoch,
jazde na koni (jazdili aj Zeny, na dam-
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vat, Ze bola horSia a nanajvys v takom
mnoZstve, aby udrzala ich pracovnu
silu. Zda sa, Ze ani slobodni Chetiti sa
prilis neprejedali; nezachoval sa nam
ani jeden portrét tutného muza Ci
Zeny. Vino Chetiti pili, niekedy pekne
po indoeurdpsky vySe miery, ale
0 vacCs8iu Cast’ jeho urody sa delili
s bohmi; aj kolace piekli takmer
vyhradne ako obetné dary pre bohov.

Chetit bol vo svojom dome a vo
svojej rodine panom ako rimsky pater
familias. Manzelka (prva i dalSie,
mohol ich mat’, kolko chcel) bola mu
podriadena, ale na rozdiel od orien-
talnych zvyklosti nie absolutne. Mohol
si ju ziskat’ kupou, Cize odovzdanim
kupnej ceny jej rodine (povedzme ked’
eSte bola v perinke); zakonnik vSak
priznaval rodiCom nevesty pravo
odstupit’ od manZelstva, ak nahradia
tuto kapnu cenu dvojnasobkom. Od
otca musela dostat’ nevesta veno; cel-
kom zakonné bolo aj ziskanie manzel-
ky unosom - potom v&ak Zenich stra-
cal narok na veno. Slobodny Chetit

skom sedle s operadlom na nohy);
v severnej Syrii usporaduvali chetitski
namornici preteky plachetnic a trochu
zahadné ,preteky s rybami”. Medzi
detskymi hraCkami boli na prvom
mieste_mladata zvierat, najma koz-
liatka. Zene sa patrilo travit'Co najviac
,volného Casu" pradenim: kralovné sa
davali zobrazovat s pradenom
a manzelky hodnostarov ho drZia
v ruke, aj ked’ kontroluju ulohy svojich
deti - ulohy na hlinenych alebo dre-
venych tabulkach, ako nam ukazuje
krasny relief z MaraSasa.

Odevom, byvanim, jedlom, celym
spbsobom Zivota boli Chetiti pravym
opakom svojich sucasnikov na minoj-
skej Kréte i ovela neskorSich obyva-
tefov prejemneného Sybarisu - Zili
spartansky, tisic rokov predtym, ako
sa tento epiteton rozSiril po gréckom
svete, aby dodnes nezanikol.

Za vlady krala TabarnaSa sme rozvi-
jajuci sa film chetitskych dejin pre-
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rusili. Za statické a opisné partie
budeme vSak teraz odSkodneni dra-
matickym spadom udalosti - a zalezi
len na naSej predstavivosti, ako si
vyplnime ich osnovu postavami
a povahami, ktoré pozname zo Zivo-
topisov Alexandrovho a Napoleonov-
ho typu a z Euripidovych a Shakes-
pearovych dram.

Po TabarnaSovi sa stava kralom
jeho syn Chattusilis 1. (asi roku 1650
pred n. L). So zdedenou armadou,
zvyknutou vitazit, prekraCuje hrebene
Taurusu a zostupuje do Syrie, aby sa
zmocnil Chalpy - dnedného Aleppa -
Cize Halaba. Za vypravy ochorie, vrati

Chetitské vonové  sa domov - a prichadza prave v¢as,
vozy v boji. Reief  aby odhalil velké sprisahanie. Je do
zKachemi&a asi neho zapleteny aj jeho syn Chuzzijas,
2 8. storoGia pred n. I. - kioreho kedysi zbavil naslednictva tro-
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nu (pre neschopnost), ba i jeho syno-
vec Tabarnas; toho potom urcil za svoj-
ho nastupcu. Ale chory kral mal eSte
dost’ sil, aby sa s nim poratal. Zvolal
pankus$ a tuliu a vyhlasil testament, kto-
ry je nielen vyznamnym historickym

dokumentom, ale zaroven najstarSou
indoeurdpskou pamiatkou, ktoru moze-
me oznadit’ za literarnu. Zachoval sa
v starochetitskom texte a babylonskom
preklade - a rozhodne stoji za to pre-
Citat’ si aspon jeho uvod:

s 1ak hovori velkokral Tabarna$
k zhromaZdeniu a rade hodnostarov:

Dobre, tak som teda ochorel. A ked’
som vam chlapca tabarnasa predsta-
vil: »Ten nech zasadne na tron, « nazval
som ho ja, kral’, svojim synom, objal
som ho a vyzdvihol som ho a rozmaz-
nal. Ale ako sa toto chlapcisko sprava
teraz, to sa neda opisat’! Ved’ neuronil
slzu, neprejavil sucit! Chladny je a bez
srdca! Tak som ho ja, kral, pozval
a nakazal som mu, aby prisiel k moj-
mu 16Zku. Ci vSak mbéZem za tychto
okolnosti povaZovat’ aj nad’alej synov-
ca za syna? Kral'ove slova nikdy nepo-
cuval. Ale slova svojej matky, toho
hada, pocuval! Ja, kral’, som sa to vsak
dozvedel. Nuz teda: boj boju!

Ale dost’toho! Tento uZ nie je mdj
syn. Teraz vSak buci jeho matka ako
krava: »Z0 Zivého tela mi vytrhli steh-
no ako dobytku! Jeho skazili, a ty ho
chces dokonca zabit!« Ale ¢i som mu
ja, kral, urobil niekedy nieCo zlé?
Neurobil som ho kriazom? VZdy som
ho vyznamenaval, vZdy som dbal
0 jeho blaho. On vsak nikdy neprijimal
kral'ove slova laskavo.

Ako by mohol, keby islo podl'a jeho
priania, milovat’ Chattusilisa?"

Chattusilis potom  vymenoval
noveého naslednika tronu: svojho vnu-
ka MursiliSa, ktory sa stal pokraCova-
telom jeho dobyvatelskej politiky.
Po roku 1610 pred n. . vypravil sa po
ChattusiliSom preSliapanej ceste na
juh, dobyl Chalpu a obsadil severnu
Syriu. Potom sa obratil do severnej
Mezopotamie, skriZil zbrane s Churrit-
mi, porazil ich - a ziskal si ich za spo-
jencov. Pri vytvarani tejto aliancie mal
na mysli fantasticky plan: zmocnit’ sa
Babylonu, najbohatSieho mesta vte-
dajSieho sveta. Bol zrejme informova-
ny o vnutropolitickych zmatkoch, kto-
ré tam od smrti Chammurapiho
neprestavali, aj o tazkej situacii baby-
lonskych panovnikov v dbésledku novej
viny povstani v podmanenych oblas-
tiach. Vydal sa teda na tisickilometro-
vy pochod pozdlz rieky Eufratu
a zastavil sa az pred hradbami Baby-



lonu. Boli nedobytné - a Mursili§ to
vedel. Nebola vSak za nimi ,piata kolo-
na" (ak chceme pouZit’ vyraz, ktorym
oznacil Franco svojich privrzencov
v obliehanom republikanskom Madri-
de)? Mursili§ vstupil za jej pomoci do
Babylonu otvorenou branou, premohol
nevelke sily, o sa mu postavili v mes-
te na odpor, a krala Samsuditanu zvr-
hol z trénu - a s nim i slavnu dynastiu
Chammurapiho. Datum tychto udalos-
ti je jeden z najstarSich dokumentarne
(hoci nie celkom presne) zistenych
datumov historie: 1594 pred n. .

Pravda, Mursili§ nebol taky fantas-
ta, aby chcel pripojit Babyloniu

k ChattuSasu (ako o 1260 rokov
neskor Alexander Velky k Macedonii),
a bol tiez dost’ prezieravy, aby neza-
nechal vo vzdialenom meste ani oku-
pacnu posadku. Uspokojil sa s jeho
vylupenim a vratili sa domov
S nesmiernou Kkoristou. Kratko nato
ziSiel zo sveta ako vacSina velkych
dobyvatelov: zavrazdili ho pri palaco-
vom sprisahani. Mena jeho vrahov
pozname: boli to jeho S&vagrovia
Chantili§ a Zidantas.

Kto s dykou zachadza, dykou
i schadza: ChantiliSa, ktory sa tak
dostal (okolo roku 1593 pred n. 1) na
chetitsky tron, zavrazdil potom Zidan-
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tas, ten mal v tychto veciach uz prax,
ZidantaSa zavrazdil zas jeho syn
Ammunas (okolo roku 1545 pred n. 1.)
a toho dal neskdr zavrazdit' Chuzzijas,
,maly kral™ z mesta Chakmesa.
Nevieme, ako sa dostal za tohto
nastupnickeho poriadku na tron Teli-
pinus, ale vieme, Ze s nim skoncoval
a vydal zakon o nastupnictve, podfa
ktoreho ma pravo na tron priame
kralovo potomstvo, teda nie kralov
rod, ale jeho rodina: kralovym nasled-
nikom ma byt najstarsi syn z prvej (t.
j. prvej v poradi, plnopravnej) manzel-
ky; keby takyto syn nebol, stane sa
kralom kralov syn z ,druhej Zeny
v rade"; keby nebolo muzského
potomka, nastupi na tron muz prvej
kralovej dcéry. ,0Od tejto chvile nikto
neublizi Clenovi kralovskej rodiny
a neudrie ho dykou.”
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Telipinus$ (asi 1520 -1490 pred n. 1.)
bol velky reformator na tréne chetit-
skych kralov. Okrem zakona o nastup-
nictve upravil a ,ustavnopravne kodi-
fikoval” i p6sobnost’ pankusa a tulie
a uskutoCnil reformu doterajSieho che-
titského prava. Mal zrejme autoritu
a moc, aby tieto svoje reformy presa-
dil nielen formalne v ,zhromazdeni”
a ,rade”, ale i fakticky. UkonCil zmat-
ky v riSi, ked’ ,krviprelievanie v Chat-
tusasi bolo obvyklym javom™ (ako sam
vecne konstatuje v preambule k svoj-
mu zakonu o nastupnictve), a vytvoril
predpoklady na obranenie - samej
existencie Chetitskej riSe.

Na vychodnych hraniciach medzi-
tym nebezpeCne vzrastla moc Chur-
ritov a Mitanncov, ktorivideli v Chetit-
skej riSi lahku korist’a ohrozovali ju aj
z juhu. Za tymito utoCnikmi sa eSte
nebezpecCnejSie dvihali tiene asyr-
skych a egyptskych armad. A vo vnut-
ri rise si ,mali krali" poCas bojov o tron
zvykli na velku samostatnost. Telipi-
nusovi nastupcovia nemali zavidenia-
hodné postavenie.

Vieme o nich len malo. (Telipi-
nuSovho nastupcu AlluvamnaS$a
oznaCovali donedavna historici za
posledného panovnika ,Starej rise"
Chetitov, za ktorou sa potom rozpres-
tieralo asi ,200 rokov bezdejinnosti”,
az po Chattusilisa Il., oznaCovaného
za zakladatela ,Novej rise”. Po fran-
cuzskych vykopavkach v Mari na
strednom Eufrate sa v3ak ukazalo, Ze
tato ,bezdejinnost™ vznikla iba
v dosledku nespravneho datovania
dynastie Chammurapiho, pri ktorom
sa i chronoldgia starSich chetitskych
dejin posuvala asi o dve storocia
dozadu. Ako teraz bezpeCne vieme,
nevladol Chammurapi v rokoch 2003
- 1961 pred n. |, ale asi v rokoch
1791 - 1749 pred n. |. Odpada preto
i dévod rozdelovat’ chetitské dejiny na
dobu ,Starej" a ,Novej" riSe, a to tym
skor, Ze socialno-ekonomicky charak-
ter Chetitskej rie sa za cely ten &as
v zakladoch nezmenil.)

Po AlluvamnasSovi sa vystriedalo na
chetitskom trone niekolko panovnikov,
ktorych pozname len podla mena;
okolo roku 1460 pred n. |. sa zmocnil
vlady Tutchalijas Il. a zalozil novu
dynastiu. Bojoval v Syrii a Mezopota-
mii, a zda sa, Ze uspesSne. Jeho syn

Chattusilis Il. stratil Kizvatnu, ¢o bolo
neklamnym priznakom upadku chetit-
skej moci. Za TutchalijaSa Ill. (asi
1400 - 1385 pred n. l) zautocCili na
Chetitsku riSu z vychodu KaSkovia
s mnohymi spojencami a z juhu kral
z Arzavy (s jeho koreSpondenciou
sme sa stretli v prvej kapitole), ktory
posunul hranice svojej krajiny az
k mestu Tuvanuve (Tyane). PocCas
tychto vojen bol dobyty a zniCeny
i Chattusas.

Ale z popola spaleného Chattusasa
vstal ako fénix novy kral - Suppiluliu-
mas ., mladsi syn Tutchalijasa lll. Ked’
okolo roku 1375 pred n. I. zvrhol svoj-
ho brata Arnuvandasa Il., nastupil na
chetitsky tron namiesto slaboSského
krala skutoCny velkokral, spajajuci
v sebe schopnosti vojvodcu s prezie-
ravostou Statnika a obratnostou dip-
lomata. Zrejme sa postavil na Celo
Zivelného ozbrojeného odporu proti
cudzim dobyvatelfom, ktori vypalovali
chetitské mesta a dediny a odvliekali
slobodnych Chetitov do otroctva.
S novovybudovanou armadou zamie-
rii priamo do srdca riSe Mitanni;
v urputnom boji porazil vojska jej krala
TuSrattu a na tron dosadil jeho syna
Mattivazu, ktorého oZenil so svojou
dcérou a premenil ho na vazala.
Podobne sa zmocnil i §tatu Chajassa
(na severovychodnych hraniciach)
a jeho kralovi dal za manZzelku takis-
to svoju dcéru. Atak 3 100 rokov pred
Napoleonom dosadzoval svojich bra-
tov, Svagrov a synov na trony v bliz-
kej i vacSej vzdialenosti od Chat-
tusaSa, aby obratnou kombinaciou
zbrani, sobasov, hrozieb a darov
vytvoril riSu s hranicami na juhu za
Aleppom, na vychode pri Karchemisi
a obohnanu korddénom satelitnych
kralovstiev - Wrightovo a Sayceovo
Empire of Hittites.

Aka bola moc a prestiz tohto ,tabar-
nasa, velkého krala, krala krajiny
Chatti, hrdinu, milac¢ika boha burky"
(ako sa sam tituluje), ukazuje list, kto-
ry rozlustil Hrozny uZ vo svojej ,pred-
beZnej sprave” ako jeden z prvych
chetitskych klinopisnych textov.

Tento list nepisal nikto iny nez pani
Anchesenamon, mladucka (a podla
vSetkych podobizni tiez celkom pek-
na) vdova po faraonovi Tutancha-
monovi: ,M8j muz zomrel, syna viak



nemam. O Tebe sa v3ak vieobecne
hovori, Ze mas mnoho synov. Keby
si mi jedného zo svojich synov dal,
mohol by sa stat’ mojim muzom. Mam
si hadam vziat’ niektorého zo svojich
otrokov, urobit’ho manzelom a potom
si ho vazit?"

Suppiluliumas dostal tito prekvapi-
vu ponuku na vyprave proti Karche-
miSu. Ako na nu reagoval, dozveda-
me sa od jeho syna Mursilisa
(neskorsieho Mursilisa Il., ktorého
Analy a Morové modlitby su cennymi
historickymi i literarnymi dokument-
mi): ,Ked to v8ak moj otec pocul,
pozval chetitskych hodnostarov do
rady.” Neveril vlastnym ocCiam, ani
jeho radcovia, Ze syn chetitského
krala by mal dostat’ korunu Horného
a Dolného Egypta a stat’ sa bohom.
(Chetiti svojich panovnikov nevyhla-
sovali za bohov, aspor za ich Zivota
nie.) Poslal teda do Egypta mimo-
riadneho vyslanca: ,Chod’a prines mi
spolahlivé spravy. Hadam ma chcu
len zosmiesnit. Tak chod’a prines mi
spolahlivé spravy.”

Pani Anchesenamon sa urazila.
»,Preco hovoris »chcu ma len zosmies-
nit«? Nepisala som do nijakej inej kra-
jiny. Pisala som len Tebe."” Ale preto-
Ze nie je na svete vladca, ktory by sa
jej rovnal déstojnostou, opakuje svo-
ju ponuku: ,Tak daj mi predsa svojho
syna, bude mi manZelom a v Egypte
krafom!" Suppiluliuma$ neodolal. Ale
Egyptania, ktori mali s mladou vdo-
vou, a najma s jej tronom, iné plany,
chetitského princa cestou zavrazdili. -
Neprecenujeme vyznam osobnosti,
ani osobnosti na trone, ale napriek
tomu: ako by sa boli vyvijali politické
dejiny na starovekom Blizkom vycho-
de, keby sa bol dostal na egyptsky
tron chetitsky panovnik?

Egyptsky a chetitsky kral sa vSak
napriek tomu dostali do rodiny. Ale az
o pol storoCia a na egyptsky tron sa
nedostal chetitsky princ, ale princez-
na - Co je, pravda, podstatny rozdiel.
Medzitym vSak muselo dojst’ k egypt-
sko-chetitskému skrizeniu zbrani
v jednej z najvacsich bitiek ,predkla-
sického staroveku™.

Na egyptsko-chetitskych hraniciach
v Syrii dochadzalo k Castym zrazkam
uz za faradna Setchiho I. (asi 1309 az
1290 pred n. 1) a chetitského krala

Mursilisa Il. (asi 1334-1306). Dévod?
Stretavali sa tu ich ,zaujmy". Rozhod-
na bitku zviedli vS8ak az ich synovia -
Ramesse Il. a Muvatalli§ - a ako vie-
me, skonCila sa nerozhodne.
UtoCnikom bol v tomto pripade
Ramesse Il. ,,Aby urobil koniec rozpi-
navosti chetitskej”, vybudoval naj-
mocnejSiu armadu, aku dokazal kedy
Egypt postavit’ (skladala sa zo Styroch
zborov, pomenovanych podla hlav-
nych egyptskych bohov Amona, Rea,
Ptaha a Sutecha, a mala 20 000
muzov), a po dlhych pripravach, pocas
ktorych zriadil vo Fenicii rad opornych
namornych bodov a zasobovacich

zakladni, vyrazil na jar 1286 pred n. I.
proti Chetitom. Ciel - najvacSia pev-
nost’ Chetitov v Syrii Kades!
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Muvatallis, pravda, medzitym tiez
nelenil. Zorganizoval vojnové spoje-
nectvo kralov a kniezat z Arzavy,
Nahariny, KarchemiSa, Chalpy
a KadeSa, najal Zoldnierov, doplnil
svoju vlastnu armadu a mal tak k dis-
pozicii takisto 20 000 muzov. Jadrom
tejto armady bola chetitska utocna
vozba - najobavanejSia zbrai onoho
tisicroCia. Oproti egyptskej mala pre-
vahu najma v tom, Ze na kazdom voj-
novom voze bola trojClenna posadka;
vozataj, strelec a Stitnik. Egyptania
mali len dvojClennu posadku - strelec
sa musel chranit’sam. Chetitské vozy
boli pritom lahSie, pohyblivejSie a ich

dovala armada Reova, vo vzdialenosti
siedmich kilometrov Ptahova a asi
desat’ kilometrov za fou sa leskli
v sInku Standardy boha Sutecha.
Amonov predvoj chytil pred Kade-
Som niekolko chetitskych vojakov,
ktori vypovedali, Ze su zbehovia,
a prezradili, Ze chetitské vojska ustu-
pili zo strachu daleko na sever.
Ramesse teda vydal rozkaz utaborit’
sa a zvolal vojnovu poradu. Ked’ uz
boli byky a kone vypriahnuté a vojaci
sa pripravovali na odpocinok, nasli
dobstojnici stopy po vojenskom tabore
- usadili sa presne na tom mieste,
ktoré Chetiti kratko predtym opustili.
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Egypisky faraon
Rames= |1. v bitke

pri KadeSi. Reliéf
chramu Abd Simbel.
Podia kresieb Ippolita
Rosselinino z roku 1836
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vozataji boli zvyknuti na boj vo vel-
kych formaciach. Naproti tomu svojej
pechote Muvatalli§ priliS neddveroval
- bola narychlo zostavena prevazne
zo spojeneckych oddielov a nemala
za sebou riadny vycvik.

Ramesseho Styri armady postupo-
vali idolim Oronta za sebou, a ked’sa
onoho historického dna priblizovali ku
KadeSu, bola vpredu armada Amo-
nova (viedol ju sam Ramesse), vo
vzdialenosti dvoch kilometrov pocho-

Podrobili zbehov novému vysluchu
(a ako ich pritom bili palicami, vidime
na stenach Ramesseho chramu
v Karnaku) a dozvedeli sa, ze ich
vypoved bola len vojnova lest.
Ramesse okamzite vyslal poslov
k armade boha Rea - pri8li v3ak
neskoro. Muvatalli§ medzitym obiSiel
Amonovu armadu, vrhol sa so svojou
utoCnou vozbou na ni¢ netuSiacu a na
boj nepripravenu Reovu armadu
a jedinym straSnym uderom ju znicil.



Len niekolko jednotlivcov uniklo
kopytam koni a uslo dopredu k arma-
de Amonovej. Ale chetitské vozy ich
dohonili, pobili a ako vichrica vtrhli
odzadu do Amonovho neopevneného
tabora. Ked’ egyptské pramene hovo-
ria, Ze ,vojaci behali ako ovce”, hovo-
ria iste pravdu; Chetiti ich tiez zabijali
ako ovce. Jedine faraon sa postavil
nepriatelovi na odpor - aspon podla
slov dvorného historika a autora chvalo-
spevu, v ktorom Ramesse Velky pre-
konava vSetky hrdinstva starého Gil-
gamesa i eSte nenarodeného Herakla.

Bol Uplne sam a vSetkymi opuste-
ny. ,ZloCin, Ze ma moji vojaci a bojov-

jediného vozataja.” Pritom ,niComny
kral krajiny Chatti" obratil proti nemu
elitné oddiely svojich vojsk: ,Bolo ich
dohromady tisic - vojnovych vozov
a vSetky mierili priamo na ohen” (t. j.
na Ramesseho hlavu, ozdobenu dia-
démom s posvatnym hadom, ktory sa
leskne ako ohen). ,AvSak ja som sa
na nich vrhol! Bol som ako Montu
a v okamihu som im dal pocitit’ svoju
ruku. Zrazal som ich, zabijal som ich,
kde boli, a jeden volal na druhého:
»T0 nie je Clovek, ktory je medzi nami,
to je nepremofZzitelny Sutech, Baal je
v jeho udoch. To nie su ludské Ciny,
ktoré dokazuje!« ESte nikdy jediny €lo-

nici na vozoch opustili, je vacsi, ako
sa da vyslovit’. Ale vidte: Amon mi dal
vitazstvo, aj ked’ neboli pri mne voja-
ci a bojovnici na vozoch. Tato daleka
zem videla moje vitazstvo a moju silu,
ked’ som bol sam, bez jediného z vel-
kych, ktory by ma nasledoval, bez

vek sam bez peSiakov a bojovnikov
na vozoch nepremohol statisice!"

Nadsadzovat’ patri, pravda, medzi
povinnosti dvornych historikov, ale
napriek tomu je faktom, ze Ramesse
sa (so svojou osobnou strazou) pre-
bil cez rady Chetitov a zamieril
k moru. Stratil dve armady, stratil bit-
ku - ale zachranil si Zivot.

Co nasledovalo potom, vysvetfoval
si Ramesse jedine priamym zasahom
svojho boha - a my to tieZ nembZze-
me nazvat’ inaC ako deus ex machi-
na. Ramesse utekal tak Sialene, Ze sa
nestacCil vyhnuat' velkému oddielu
pechoty, ktory pochodoval v zovretych
radoch od pobrezia. A ked’ napol teti-
vu svojho kralovského luku, uvidel, Ze
je to armada - egyptska! Oddiel jed-
ného z egyptskych opornych bodov
na pobrezi, ktory nemal o stratenej bit-
ke ani potuchy! Postavil sa mu na Celo
a teraz prekvapil Chetitov on. Chetit-
ski vozataji totiz medzitym pozoska-
kovali z vozov, a ako sa na vitazov
patri, zbierali a delili si korist’; nato, Ze
by sa mohli na hlavu porazeni Egyp-
tania vzchopit, ani nepomysleli.
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Utok chetitskych

7| vojnowch vozov v bitke
| pri KadeS. Poda reliefu

v Ramessovom chrame
v Kamaku

Eovoisky farad
Ramesee II. zabia

Relief v chrame
Ab Smbel
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zobrazeni egyptski
vojaci v pravidelngj
zostave, vpravo
chetitski bojovnici.
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A tak v pachu krvi a chrapote umie-
rajucich vzplanula na brehoch Oron-
ta nova bitka - a medzitym dorazila
Ptahova armada. Muvatallis poslal
proti nej 1000 vojnovych vozov s &er-
stvymi posadkami, ale sustredenie na
malom priestore stazilo ich manévro-
vaciu schopnost’ - menej by bolo
byvalo viac.

Egyptské oddiely utrpeli hrozné
straty, ale napor vydrzali. Pechotu uz
Muvatalli§ do boja nenasadil (pocital
s fou pravdepodobne na obranu hra-
dieb Kadesa) a veCer sa za ne skutoc-
ne stiahol. Ramesse vyuZil tmu a od
hradieb KadeSa - odtiahol.

moci vzdal - a celkom rad uzavrel
s MuvatalliSovym nastupcom Chat-
tusiliSsom 1ll. ,zmluvu o veCnom mieri
a priatelstve” a oZenil sa s jeho dceé-
rou. A takto speCatenu zmluvu obidve
strany skutoCne dodrzali...

»A boli oddiely Chetitov, lugiStnici
a jazdci z krajiny Chatti, zmieSané
s oddielmi egyptskymi. Jedli a pili vedla
seba a nehladel jeden na druhého kri-
vo. Mier a priatelstvo bolo medzi nimi,
ako byva inaC len medzi Egyptanmi.” -
Kolko raz od 13. storocCia pred n. I. mal
dejepisec moznost’ napisat’ nieCo
podobné o vojskach dvoch velmoci, ato
velmoci, ktoré mali spolocné hranice?

—

Aj ked’'sa tato bitka skoncila neroz-
hodne, jej vysledok znamenal, Ze
Chetiti utocCiacich Egyptanov odrazili.
Kto je v takomto pripade vitaz - utoc-
nik, alebo obranca?

Po bitke pri KadeSi sa Ramesse II.
svojich planov na zniCenie chetitskej

Zmluva s Egyptom, uzavreta prav-
depodobne z iniciativy chetitského
krala, zabezpeCovala jeho riSi mier
nielen na juznych, ale i na vychodnych
hraniciach. To bolo za vtedajSej situa-
cie pre Chetitsku riSu azda eSte dolezi-
tejSie. Na rozhrani 14. a 13. storocia
vzrastla totiz opat’ moc Asyrie a rov-
novaha sil, ktora vzdy pdsobi ako Cini-



tel mieru, bola vazne poruSena. Asyr-
sky kral Adadnirari 1. zniCil riSu Mitan-
ncov, s ktorou udrziavali Chetiti pria-
telské styky, zmocnil sa Babylonu
a prvy raz od Chammurapiho dynastie
spojil pod jednym Zezlom celu Mezo-
potamiu. Mal teda dost’sil, aby s vyhla-
dom na uspech zautocCil na Chetitov,
a chut'mu k tomu tiez nechybala - po
ChattusiliSovej a Ramesseho zmluve
0 vzajomnej pomaoci si ju vSak musel
nechat’ prejst’.

Opierajuc sa o spojenectvo s Egyp-
tom, citili sa chetitski krali bezpelne.
Zda sa, Zze az privelmi bezpecCne -
ChattusiliSov nastupca Tutchalijas V.

titmi sa chvalil na jednom zo svojich
napisov. Aj ked’ podla zvyku oriental-
nych panovnikov iste prehana, niet
pochyb, Ze to bol pre chetitského krala
velky uder. Bol vSak dost’ mocny, aby
ho vydrzal.

Jeho syn Arnuvandas IV. (asi 1230
- 1200 pred n. 1) sa stretol s novymi
nepriatelmi - tentoraz celkom neoca-
kavane na zapade. Volali sa ,Ach-
chijci” - a su to skutoCne prvi Achaj-
ci, Cize Gréci, na maloazijskej p6de?
Ba €o viac - su to hadam sami ,,Achaj-
ci holeni krasnych”, ktori devat’ rokov
marne dobyijali Troju a zaobstaravali
si proviant vypadmi do okolitych kra-

(asi 1260 - 1230 pred n. I.) dokonca
provokativne zakazal svojim vazalom
obchodovat’ s Asyriou a poskytol
vojenskl pomoc povstalcom proti
asyrskemu kralovi v Mitanni a Baby-
lone (k tomu eSte za dost’tvrdych pod-
mienok pre povstalcov). Ale asyrsky
kral Tukulti-Ninurta 1., jeden z najkr-
vavejSich panovnikov tejto najkrva-
vejSej rise staroveku, zrovnal Babylon
so zemou, zniCil mitannskych vzbu-
rencov a zlikvidoval i chetitsku inter-
vecnu armadu - 28 000 zajatymi Che-

jov? Nie je to vyluCené, ale nie je to
ani iste, hoci grécka vojnova vyprava
do Malej Azie, ktorej basnickym vyra-
zom je Homérova llias, spada prave
do tohto ¢asu. S tymito ,Achajcami”
sa spojil i kral Madduvattas, dosial
jeden z najvernejSich vazalov chetit-
skeho velkokrala - ArnuvandaS nam
o tom zanechal podrobnu spravu na
velkej klinopisnej tabulke nadpisanej
ZloCiny MadduvattaSove.

Boje na vychode i na zapade Che-
titsku riSu znacne oslabili a jej krali sa
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Wsluch chetitskych
dostojnikov egyptskymi
dbstojnikmi

(s palicami v rukach)
pred KadeSom. Poda
reliéfu v Ramesseho
chrame v Kamaku

Morské narody tiahnu
oez Syriu. Poda
egypiskeho reliefu

v Medinet Habu na
lavom brehu Niu
oproti Luxoru
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2 8. stor. pred n. |.
(Louvre, Pari?)
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Cim dalej, tym vacsmi dozadovali
egyptskej pomoci (i finanCnej).
Z nepriamych zmienok v najdenych
pisomnych dokumentoch mobzZzeme
sudit, Ze okrem toho ju oslabovali aj
vnutorné vzbury ,vodcov band”, prav-
depodobne otrokov. Napriek tomu
v8ak nikto netusil, ked okolo roku
1200 pred n. . nastupoval na chetit-
sky tron ArnuvandaSov syn Suppilu-
liumas Il., Ze v jeho osobe nastupuje
na tron posledny chetitsky velkokral.

Neda sa to povedat’inacC - ako ked’
blesk zjasného neba udrie do storoC-
ného duba a spali ho az do korerov,
tak nahle a navzdy bola zniCena risa
Chetitov. Od zapadu sa privalila vyso-
ko vzduta vina divych kmenov, ktoré
nazyvame ,morské narody” (lebo ich
tak nazvali Egyptania - ich etnické
zlozenie presne nepozname), preva-
lila sa cez Bospor a rozliala sa jednak
na vychod, jednak slabSim pradom na
juh. Na juhu ju zastavila hradza,
postavena Ramessem lll., a vsiakla
do piesku Syrie, Fenicie a Palestiny.
Na vychode vSak zmietla svojou
straSlivou silou Chetitsku riSu i jej pria-
tefov a nepriatelov.

Okolo roku 1190 pred n. |. dopad-
la prva horiaca fakla na strechy Chat-
tusasa - a po jeho marnej obrane,
o ktorej nam 29. chetitsky velkokral uz
nemal Cas zanechat’ spravu, navzdy
zmizla do prepadliska dejin risa, €o
sotva pred patdesiatimi rokmi dosiah-
la vrchol svojej moci.

Ked’viny tejto potopy opadli, ukazalo
sa, ze hlavnymi dedi¢mi Chetitskej
riSe boli na zapade indoeuropski Fry-
govia, na juhu Filistinci a na severo-
vychode Trakovia a Muskovia. Ale
vynorili sa aj drobné chetitské Staty,
ukryté v hlbokych udoliach Taurusu
a stratené v dalekych pohraniCnych
oblastiach, ktoré vina ,morskych naro-
dov" obiSla alebo nedosiahla.
NajvyznacnejSie strediska tychto
,hastupnickych Statov"”, ktoré sa uz
nezjednotili pod spoloCnym chetit-
skym panovnikom, boli Hama a Alep-
po v severnej Syrii, Mara$ v pohori
Taurusu a Karchemi$ na Eufrate. Do
ChattuSaSa sa uz Chetiti nikdy nevra-
tili - stal sa, omnoho neskor, provin-
¢nym mestom Frygie. Tej Frygie, kto-

rej hlavnym mestom bol Gordion
a ktorého kralom bol Midas (,so
somarskymi uSami”: odznakom jeho
kralovskej dostojnosti nebola koruna,
ale Ciapka z koZe, stiahnutej zo
somarskej hlavy aj s uSami. Doklady
o tom nasli archeologovia az v polo-
vici nasho storocia, a to aj - s obra-
zom povestného ,gordického uzla”,
ktory mal Midas pripevneny na svo-
jom vojnovom voze).

Tieto chetitské Statiky sa udrzali
eSte pol tisicroCia. Povacsine vegeto-
vali vo vazalskom pomere k sused-
nym i vzdialenejSim kralom. Ich
panovnici nam zanechali pomerne

mnoho napisov (takmer vyhradne hie-
roglyfickych), ale tieto napisy nie su
eSte z velkej Casti precCitané a publi-
kované - aj ked od definitivneho roz-
luStenia chetitskych hieroglyfov Bos-
sertom uplynulo uz nemalo rokov!

V deviatom storoCi pred naSim leto-
poCtom si uz ani jeden z chetitskych



panovnikov nepripominal tisice vyroCie
zalozenia Chetitskej riSe - ludia, ktori si
neuvedomuju svoju minulost, nemaju
¢o Cakat’ od buducnosti. O sto rokov
neskor, v Case, ked’ sa zaCina grécky
a rimsky kalendar, chetitsky sa uz
konci. (Je zaujimavé, Ze o poslednych
diioch Chetitov a ich odchode zo scé-
ny historie sme lepSie informovani ako
napriklad o zaniku Vikingov, ktori Zili
eSte pred troma storoCiami na pobreZi
Gronska, alebo o vyhubeni Hotentotov,
ktorych Zzilo eSte pred druhou svetovou
vojnou v BeCuansku a Angole asi trid-
sattisic - ale Hoffmannova etnologicka
a antropologicka vyprava z roku 1959

AsyrCania, ktori ich obyvatelstvo z naj-
vacsej Casti odvliekli do otroctva a zvy-
Sok vyvrazdili. Adadnirari lll., ASSur-
nari V. a Tiglatpilesar Ill. sa chvascu
lahkymi vitazstvami nad potomkami
kedysi mocnych kralov - a ich analy su
umrtnou knihou Chetitov.

,Koniec ich politicke] existencie,”
zistuje Bedfich Hrozny v asyrskych
pramenoch, ,sa primkyna k dobytiu
poslednej chetitskej pevnosti Karche-
misa roku 717 pred n. |. asyrskym
krafom Sarrukinom (Sargonom IL.).
PoCas nasledujucich storoCi sa
i posledni hieroglyficki Chetiti pose-
mitCuju; prijimaju re€ semitskych Ara-
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nenasla po nich uz ani stopu: zmizli
doslovne za naSich dni, pred naSimi
oCami, a nikto nevie ako!)

Posledné Staty a Statiky ,hieroglyfic-
kych Chetitov” pripravili o samostatnost’

mejcov, prenikajucich od druhej polo-
vice druhého tisicroCia pred n. |. na
tieto uzemia.

Meno Chetitov mizne Soskoro potom
uplne a nacisto zo svetovych dejin.”

Chatiugas, hracby

a stavby na sevemegj
strane. RekonStrukcia

poda Bittelowych
a Naumanowch

whkopavok
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Chetitska doska

S bohatou wzdobou

0 slonovej kosti
(rekonstrukcia).

Original pochadza
z14.-13. stor. pred n. 1.
a naSiel sa v Meggide.
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12.
CHETITSKA

Chetiti, za ktorymi sa pred dva a pol
tisicroCim tak tichu€ko zatvorila brana
historie, vratili sa do povedomia lud-
stva z jediného dbvodu - Ze zanechali
za sebou pamiatky svojej kultary.
Pamiatky svojho stavitel'stva a sochar-
stva, literatury, poézie.

CUEVRYS

Povedzme si vSak ihned’ nezane-
chali ich mnoho. To, ¢o dodnes vyko-
pali archeoldgovia, su len fragmenty
zmiznutej chetitskej kultury, ,jej ukaz-
ky" - ale fragmenty a ukazky, ktoré
nam aspon scCasti umoZnuju zrekon-
Struovat’jej pdvodny obraz a vytvaraju



tak onen Rollandov ,Carovny obluk,
ktory spaja minulost’s pritomnostou”.
Pritom prave tato torzovitost’ dodava
pamiatkam chetitskej kultury osobitny
pbvab a podnecuje naSu predstavi-
vost, aby oZivovala génia davno
zomretych tvorcov - prave tak ako tor-
zo Praxitelovej Afrodity alebo pre-
ruSeny rytmus Sapfinho versa.

Materialna zakladina, na ktorej che-
titska kultura vyrastla, bola dost’ svoj-
razna, aby sme celkom zakonite
pozorovali mnohé svojrazne Crty nie-
len v politickych a pravnych instita-
ciach Chetitov, ale aj v ich vytvarnom
umeni a najma basnictve. Tieto svoj-
razne Crty zistuju vcelku zhodne vset-
ci historici, ktori sa zaoberaju kultura-
mi Predného vychodu, aj ked ich
vysvetluju ,rasovou odliSnostou”,
»indoeuropskym pdvodom™ Chetitov
(ktory je, pravda, nesporny), a nie
osobitostou materialnej zakladne ich
Zivota, ktora ma urCujuci vyznam pre
celu kulturnu nadstavbu.

Okrem tychto svojraznych, ,,pdvod-
nych" Crt vyskytuju sa v chetitskej kul-
tare aj celkom jasné vplyvy cudzie,
predovSetkym asyrsko-babylonské;
chetitska kultira nestala predsa na
pdde Malej Azie izolovane a Chetiti sa
nijako neuzavierali pred cudzimi
vplyvmi. Tieto cudzie vplyvy nie su
vSak v chetitskej kulture podstatné,
a najma nie su podstatné v tej oblas-
ti kultary, ktorou sa meria uroven celej
kultury: v oblasti umenia.

Hovorime preto plnym pravom
0 samostatnej chetitskej kulture (a nie-
len o ,chetitskom variante” asyrsko-
-babylonskej kultury) a tiez o samo-
statnom chetitskom umeni. Pravda,
pod tymito pojmami nerozumieme len
kultru a umenie ,naroda Chetitov”,
ale ludu celej mnohonarodnostnej rise
Chetitov i drobnych chetitskych Statov,
ktoré sa udrzali aj po jej pade vo
vychodnom Turecku a severnej Syrii.

Prvé pamiatky chetitskej kultury, s kto-
rymi sa objavitelia riSe Chetitov stre-
tli, boli sochy chetitskych bohov. Tie
vyrovnané rady muzov S vysokymi
konCistymi Ciapkami, ktoré uvidel
Texier na stene skalnej svatyne
v Yazilikayi, boli bohovia; muz v posto-
ji boxera, ktory strazil boghazkoysku

branu, bol boh; kolosalna socha
sediaceho muZa na podstavci z dvoch
levov, vykopana v Karchemisi, je
socha boha; Zena so zrkadlom, obja-
vena Humannom v Zindzirli, je
bohyna; dvaja bojovnici, ktori sa
snazia zabit’ ohromného hada na
reliefe v Malatyji, su tiez bohovia.
Takmer polovica chetitskych sbéch
a reliéfov, najma z Cias velkoriSe, zob-
razuje bohov a bohyne, a nezobrazu-
je ich zdaleka vSetkych: ,Tisic bohov
maju Chetiti."”

Chetitsky panteon, ktorého obsa-
denie pozname tak asi na 10 %, je
pestrou zmesou roznych Zivlov asyr-

sko-babylonsko-sumerskych, luvij-
skych, churritskych a najma chattij-
skych, ktoré sa pricleniuju k bohom
a kultom, €o si Chetiti priniesli zo svo-
jej pravlasti. Nebudeme ich, pochopi-
tefne, na tomto mieste rozoberat, ani
stopovat’ ich pévod a premeny; na
nase ucCely staCi zmienka o naj-
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ddlezitejSich a kulturno-historicky naj-
zaujimavejSich.

Jednym z hlavnych chetitskych
bohov (najhlavnejSieho nemaju) je
boh burky mesta Chattusasa, z jeho
mena pozname len koncovku: -unas;
jeho manZzelka je bohynou sinka a jej
meno vbbec nevieme, lebo vSade je
napisané len ideograficky; ich syno-
via su bohovia burky miest Nerika
a Zippalandy a boh vegetacie Telipi-
nuS. Burku ma dalej v reliéfe boh
TeSub a jeho Zena Chepa. (,Zda sa
ostatne,” poznamenava Hrozny, ,Ze
meno nasej pramatky Evy, hebrejsky
Chawa, vzniklo z mena tejto churrij-
skej bohyne Chepy, ktorej meno sa
vyskytuje i v mene jeruzalemského
knieZzata doby amarnskej Abdi-Che-
pa. Nie bezdbvodne dostala Eva,
zvodkyna Adamova, meno tejto chur-
rijskej, nesemitskej bohyne.”) Bohom
muzskej sily je Inar (grécky ,muz"
anéer), bohom ohna AgniS (latinsky
,ohen": ignis), bohom brany Apuluna
(priamy predchodca gréckeho Apolo-
na, ktory bol u Homéra ochrancom
maloazijskych Trojanov proti eurdp-
skym Grékom), bohyna lovu Rutas
(zobrazovana s jelenom ako grécka
Artemis, do ktorej sa prevtelila). Jed-
nym z bohov starochetitského, indo-
europskeho pbévodu je Jajas, ,Putnik”,
ktory sa podla Hrozného domnienky,
podavanej v8ak s rezervou, vyvinul
na staroizraelského boha Jahveho -
Hospodina krestanov. Okrem toho
mali Chetiti niekolko ,dokazatefne
existujucich™ bohov mora, neba, mra-
kov, hor, studni, vetrov, obilia, polhej
urody vObec, a apostol Pavol by ich
nazval podobne ako AténCanov
poboZnymi, lebo uctievali i nezname-
ho boha, a to dokonca nie jedného.
Mnohi z tychto bohov mali hermafro-
ditny charakter ako krestanski anjeli
(a prave tak boli i zobrazovani:
v dlhych ruchach a s kridlami). Zo
zvierat venovali okrem leva velku
uctu bykovi, ktorého svatynami bolo
priam preplnené ,ByCie pohorie” -
dodnes sa nazyva podla tohto zvie-
rata Taurus. Okrem dobrych bohov
mali Chetiti i zlych, a zda sa, Ze pra-
ve tymto zlym, ktori im mohli naj-
vacSmi uskodit, prinasali - celkom
logicky - velké mnozstvo obeti, aby
si ich takreCeno ,podplatili”.

Ani jedného zo svojich bohov nepo-
vazovali Chetiti - napriklad na rozdiel
od krestanov - za vSeveduceho;
0 mudrosti niektorych z nich mali
dokonca chatrnu mienku (Co bolo tym
osudnejSie, Ze aj taky boh bol v ram-
ci svojej kompetencie takmer vSemo-
huci). Ak chcel teda Chetit nieCo od
svojho boha, musel mu to povedat,
a to podla moZnosti pekne a presved-
Civo, €o, pravda, nevyluCovalo, aby mu
to niekedy nepovedal po lopate, aby
S nim nevyjednaval a nezahrnoval ho
vyCitkami, Co patria u krestanov do
zoznamu smrtelnych hriechov. Tento
kriticky pomer Chetitov k bohom dal
vzniknut’ modlitbam, ktoré nas Casto
prekvapuju obsahom a vzdy formou:
su skutoCne prikladmi recCnickeho
umenia a pravymi basnickymi vytvor-
mi. Platito najma o modlitbach kralov,
ktori boli zaroven - Ci predovSetkym -
najvyssimi kriazmi Chetitskej riSe.

»Chetitsky boZe burky, pane mdj, a vy,

bohovia, panovia maji, je to tak: hresi sa!

Ajmagj otec hresil a prekracoval slo-
va chetitského boha burky, pana moj-
ho. Ja som sa vsak ni¢im neprehre-
Sil. Je to tak: hriech prechadza z otca
na syna. Ajna mria presiel hriech moj-
ho oftca.

Ja teraz chetitskému bohu burky,
panovi méjmu, a bohom, panom
mojim, priznavam: je to tak, hresilo sa.

A pretoZe som teraz hriech svojho
otca priznal, nech sa mysel’ chetit-
ského boha buarky, pana mdjho,
a bohov, panov mojich, opat’ zmieri!
Bud’te mi priaznivo nakloneni a vyZeri-
te mor z krajiny Chatti!”

J

»,Vy bohovia, ktori chcete pomstit
smrt’ TutchalijaSovu: Ti, ¢o Tutchali-
jasa zabili, si svoj krvavy zloCin uZ
odpykali. Aj krajinu Chatti tento krva-
vy zloCin znicCil, a tak i krajina Chatti si
ho uZ odpykala. PretoZe pomsta pri-
chadza teraz aj na mria, chcem ju aj
S celou svojou rodinou odpykat’
obet'ou a zadostucinenim. Tak chcem
mysel’ bohov, panov maojich, opat’
zmierit. Bud’te mi, bohovia, panovia
moji, zase milostivi! Chcem, aby som
mohol zase pred vasu tvar! A pretoZze
sa k vam modlim, vyslySte ma!



PretoZe som neurobil ni¢ zle,
a z vtedajsich, ktori poklesli a pacha-
li zlo, nikto uZ nezostal a vsetci su
mrtvi, a pretoZe vec mojho otca pres-
la teraz na mria, pozrite sa, bohovia,
panovia moji, chcem vam dat’ dary za
krajinu Chatti na uzmierenie. VyZeri-
te zo srdca méjho bolest’, zbavte stra-
chu dusu moju!”

Nevyrovna sa tato Modlitba za odvra-
tenie moru, spisana kralom Mursi-
liSom, nielen vyjadrenim bolesti trpia-
ceho Cloveka, ale aj formou, verSom
z Knihy JOb?

,Vtak nachadza utulok vo svojom
hniezde a hniezdo ho zachrani. Alebo

ak ma sluha starosti, obrati sa na svoj-

ho pana s prosbou. A pan ho vypocu-
je a je mu priatel’sky nakloneny. Co ho
trapilo, uvedie do poriadku. Alebo ked’
sa sluha nieCoho dopustil, ale svoje
previnenie panovi prizna: ,Urob so
mnou, ¢o chces, " pan sluhu nepotres-
ta. Ved'tym, Ze svoje previnenie pano-
vi priznal, zmieri sa panova mysel’."

To hovori ten isty kral Mursilis chetit-
skému bohu burky, panovi svojmu,
v tej istej modlitbe. A preco? Aby mu
ukazal, ako vedia byt fudia milosrdni
- zatial Co:

»Ak rozhneva niekto boha v jeho mys-
li, ¢i ho boh preto nezabije, a nielen
jeho samého? Ci nezabije aj jeho
zZenu, jeho deti, jeho potomkov, jeho
pribuznych, jeho sluhov a sluzky, jeho
dobytok, jeho ovce, jeho udrodu,
a nenecha ho najhroznejsie pykat’?"

Mb&Zeme k tomu nepripojit’ otazku, kto-
rou uzavrela M. Riemschneiderova
rozbor ChattusiliSovho zavetu: ,Ked’
uz krali pisali takto, ako potom pisali
basnici?"

Tato otazka je opravnenejSia, ako
sme ochotni v prvej chvili pripustit’. Sila
vyrazu a farebnost’ obrazu tychto
kralovskych dokumentov predpoklada

- aj ked’ ich povedzme nepisali sami
krali, ale ich kancelarie - velké bas-
nické zazemie. Jeho hranice a najvys-
Sie vrcholky vSak nepozname.

Ak sa Citatel priklonil k teorii, ktoru
sme uviedli na str. 99 na prvom mies-
te (a ktoru dnes prijima vacsina cheti-
tolégov), nebude mu spodsobovat’
vysvetlenie zaniku takmer celej chetit-
skej poézie zvlastne tazkosti. Ak Che-
titi skutoCne pisali svoje basnicke
vytvory hieroglyfickym pismom na
drevené tabulky, odniesla ich do nena-
vratna vina ,morskych narodov": z naj-
vacsej Casti padli za obet’ plamerfiom
horiacich miest a zvySok sprachnivel
pod ich popolom. Ustna tradicia
vymrela potom s re€ou Chetitov.

Ked’sa roku 1506 nasli na eskvilin-
skom navrSi v Rime fragmenty antic-
kej sochy, podarilo sa z nich umelcom
zrekonStruovat' susoSie Laokoona.
Z fragmentov chetitskej poézie, ktoré
sa zachovali na klinopisnych tabul-
kach, neda sa vSak zrekonStruovat’
ni¢, ¢o by mohlo byt’ podkladom pre
hocako skromny ,prehlad” alebo ,deji-
ny" chetitskej poézie. Napriek tomu
v8ak dokazuju - tym viac, Ze ide
o fragmenty, ktoré sa zachovali uplne
nahodne - Ze existovala a Ze mala
prekvapujuco vysoku uroven.

Uvedme niekolko ukazok - napo-
kon, obra moZno poznat aj podla
maliCka. Najprv prastara basen na
oslavu boha sInka vo verzii zo 14. -
13. storocia pred n. I. (zaujimavua i tym,
Ze jej druhy vers sluzil ako argument,
Ze pravlast’ Chetitov leZala na zapad-
nom pobrezi mora - lenze prave tak
dobre Cierneho, ako aj Kaspického):

»Slnec¢ny boZe nebies, pastieru
l'udstva!

Vychadzas z mora, ktoré je synom
nebies,

a hore k nebesiam potom putujes.

Sine¢ny boZe nebies, pane mdoj!

Zrodencom z l'udi i divej zveri zo skal,

psovi, svini i tvorovi na poli,

vSetkym davas, ¢o im pravom patri!

A to deri ¢o deri..."

Alebo ina ukazka z basne na tu istu
tému, azda najstarSej znamej basne
zloZenej Indoeurdépanom:

CHETITSKA
KULTURA

155



VOJTECH
ZAMAROVSKY

ZA TAJOMSTVOM
RISE CHETITOV

156

»,Pozdraveny bud’, sineCny boZe
nebies!

Vidis vsetkym l'ud’'om do srdca,

do tvojho srdca nevidi vSak nik.

Ked’ niekto spachal zlocCin,

ty si nad nim stal, slneCny boZe
nebies!

Chodim pravou cestou, a kto mi ubliZil,

toho sityvidel, sineCny boZe nebies!”

Do tretice maly uryvok z velkého epo-
su 0 boji bohov o vladu v riSi nebies.
(Jeho autora Ci spracovatela pozna-
me: volal sa Killa$ a Zil asi pol tisicro-
Cia pred Homérom, ktory bol prvym
basnikom v dejinach eurdpskej litera-
tury.) Chetitsky boh burky sa vybera
S0 svojim bratom TasmiSiSom k bazal-
tovej hore Chazzi, ktora stale rastie,
takze ohrozuje jeho sidlo a tym aj tron
zvrhnutim:

,A vzal ho za ruku a Siel s nim
k hore Chazzi.
A obratil svoj zrak na strasidelny
bazalt,
a hla - videl straSidelny bazalt,
a zo samej zlosti zmenil farbu tvare.
A boh burky si sadol potom na zem,
a ako rieka tiekli zjeho oci slzy.
Boh burky riekol potom s uplakanym
zrakom:
Kto méZe ¢o len pozriet sa
na takuto hrézu?
Kto méZe s nie¢im takym viest’
dokonca boj?
Bohovi burky na to riekla IStar:
Brat moj, on nevie toho mnoho,
on nevie toho malo:
je hlupy (ten bazalt), len sily ma
za desiatich...”

Aby nebolo pochyb: to nie su ,bas-
nicky upravené”, ale takmer doslovné
preklady chetitskych klinopisnych tex-
tov. A s rovnako prekvapujucou vyra-
zovou bohatost'ou a basnickou obraz-
nostou sa stretavame i v ostatnych
fragmentoch, ktoré su skor priemerom
nez vrcholom chetitskej basnickej
tvorby, ako to zodpoveda ,metode
nahodného vyberu”, uplatfiovanej pri
ich zachovani.

Z rydla chetitskych basnikov mame
dalej niekolko fragmentov prekladovej

literatary, najma rad tabuliek s uryvka-
mi zo sumersko-babylonsko-asyrskeho
eposu o GilgameSovi; vernost’ a poe-
tickost'tychto prekladov znesie dnesné
meradla. Z mnohych mytov, pévodnych
i obmenenych, si zasluhuju zmienku
najma dva: mytus o boji boha burky
s hadom lllujankom (s ilustraciami
k nemu sa stretavame na niekolkych
reliéfoch) a mytus o bohu vegetacie
TelipinuSovi (ktory je pravdepodob-
ne sumersko-babylonského poévodu
a vyskytuje sa v réznych obmenach
u mnohych narodov az do novoveku):
V zime opusta tento boh zem a potom
v nej hynie cely Zivot a nastava hlad
a bieda. Boh burky sa vyberie hladat’
ho, prehana sa po horach i dolinach,
ale marne. Potom ho ide hladat’ orol,
takisto marne. Nakoniec ho najde vCe-
licka, prebudi ho a zavola spat.
S navratom boha prichadza potom jar
a obnovuje sa Zivot v prirode i fudstve.
- Napriek Castej nepdvodnosti tém che-
titskych mytov vykazuje ich spracova-
nie Ciste chetitsky tvorivy prinos: su
v nich svojrazne pbvodné metafory
a paralely a stretavame sa v nich
i s umelecky pbsobivym pretkavanim
epickeho textu dialbgmi, ktoré pozna-
me z ChattusiliSovho zavetu - nie vSak
z predchadzajucej literarnej tvorby
inych narodov.

Chetiti napifiaju basnickymi obraz-
mi a vyrazmi i pisarske (nemdzeme
povedat’  literarne”) vytvory, ktoré su
ina€ pravzorom nudnosti a suchopar-
nosti: uradné formulare, zavereCné
klauzuly zmluv, sudne protokoly, pred-
pisy pre naboZzenské ceremonie.
Obzvlast’ Stavnaté su ich Kkliatby
a zaklinadla proti zZlym démonom;
nechajme ich v8ak z urCitych dévodov
zakliate v odbornych publikaciach sta-
roorientalnych filologov. To isté plati aj
o zaklinadlach proti domacim svarom,
z ktorych vysvita, Ze Chetitova
manZelka nebola tak celkom bez-
pravna a zakriknuta.

Pozrime sa namiesto toho, ako
vyzeral napriklad uradny akt vojen-
skej prisahy; jeho slavnostny charak-
ter je nam u tohto naroda vojakov naj-
pochopitelnejSi. Pred nastupené
formacie pechoty s kopijami a meCmi
a posadky vojnovych vozov s oStep-
mi a Stitmi dostavil sa za zvuku pistal
a bubnov velitel' s kinazom. Po odpo-



vedi na zborovy pozdrav vyzval
muzov z prvého radu, aby vystupili:
do ruk im vlozil pivny chlieb, z ktorého
sa rozomletim a dalSimi Upravami
vyrabalo pivo. ,Ako tento chlieb bude
rozomlety ten, kto porusi svoju prisa-
hu!" Vojsko zborovo odpovedalo: ,Tak
nech sa stane!" Potom im dal do ruk
slad so slovami: ,Ako je tento slad
neplodny a neda sa pouzit' ani na
siatbu ani na pecCenie chleba, tak
nech je neplodna Zena a dobytok
toho, kto porusi svoju prisahu!™ Potom
dal priniest’ Zenské S8aty, pradeno
a zrkadlo: ,Nech sa stanu Zenami ti
muzi, ktori poruSia svoju prisahu,
nech dostanu Zensky oblek a namies-
to zbrani pradeno a zrkadlo!" Nako-
niec predviedol slepého a hluchého:
,Nech oslepne a ohluchne ten, kto
porusi svoju prisahu!”™ Zhromazdené
vojsko na kazdy tento akt odpoveda-
lo: ,Tak nech sa stane!" - Nie je to
velka dramaticka scéna, hodna Tol-
stého pera, Velazquezovho Stetca,
Beethovenovej hudby?

Napokon sa musime zmienit’ eSte
0 jednom literarnom Zzanri, ktory sa
pred Chetitmi v svetovej literature
nevyskytoval a po nich sa objavil az
velmi neskoro. Su to kratke poviedky,
oznacované kultarnymi historikmi za
,Z0znamy nedopatreni a hlaposti”.
Vyvinuli sa mozno z uradnych zazna-
mov a svojou formou su stru€ne
naCrtnutymi obrazkami (alebo skor:
nastavenymi zrkadlami) neschopnych
a nepoctivych uradnikov, ktori zle
sluzia kralovi, byrokratickych sudcov,
ktori pretahuju rozhodnutia o spore po
celé desatroCia a zaSantroCuju sudne
protokoly a pod.; priam kurzivkou do
novin by bola historka o vojvodcovi,
ktory hromadi chybu na chybu a vac-
Smi ako na vitazstve mu zalezi na
vitaznych spravach pre jeho panovni-
ka. Azda to nebolo pre Chetitov len
zhumoristické Citanie"; je dost’'mozné,
Ze tieto malé diela zaradovali do
tematickej skupiny ,poucna literatura”,
lebo kazdy pripad nepoctivosti, viero-
lomnosti atd’. konCi sa smrtou. Ale tak
Ci onak: je to prvy literarny Zaner, boju-
juci proti neschopnosti, nepoctivosti
a obmedzenosti kritikou.

Nech si hocako vysoko cenime
chetitsku poéziu, mytologicku literatu-
ru a spestrovanie uradnych spisov

basnickymi obrazmi - za tento pdvod-
ny prinos Chetitov do literatury sme
osobitne vdacni.

Na rozdiel od poézie a beletrie zacho-
valo sa nam z chetitskej vedeckej
a odbornej literatury pomerne dost’
pamiatok. Nevidime v tom, pravda,
nijaké ,odSkodnenie osudom” - uz
preto nie, Ze tu ide o dve neporovna-
telné a vzajomne nevymenitelné
veliCiny. Ako keby niekto povedal
o Goethem: ,Chvalabohu, Ze sa nam
zachovala asponl Nauka o farbach,
ked’ uz sa nam stratil Faust!”

r'gm;
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Do literatury tohto druhu patrili
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v Zakonnik

u Chetitov diela, z ktorych by sme tam z 15.-14. stor. pred n. |,

my mnohé urCite nezaradili. To plati
predovSetkym o Carodejnickych, ves-
teckych, astrologickych a podobnych
spisoch, ale okrem toho aj o znacnej
Casti lekarskej a astronomickej litera-
tary, ktorej racionalne jadro je obale-
neé tazko preniknutelnou vrstvou magi-
ky. V8etky tieto diela prevzali Chetiti

ktory B. Hroay r. 1922
prelozil do francuzstiny.
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od BabylonCanov a AsyrCanov
a uspokoijili sa ich prekladanim; ked’
ich dalej nerozpracovavali a nezdo-
konalovali, iste tym nespdsobili nijaku
kultdrnu Skodu.

Od Babylon¢anov prevzali aj boha-
tu matematicku literaturu, ktoru takisto
nerozvinuli. Pravda, v matematickej
vede to mali tazké: ¢im mohli za vte-
dajSej situacie prispiet’ k poznatkom
svojich uCitelov, ktori uz patnast’storo-
Ci pred Pytagorom, Archimedom
a Euklidom objavili napriklad vzorce
pre vypocCet obsahu trojuholnika, pra-
vouholnika, kosouholnika a kruhu,
dalej vzorec pre vypoCet objemu koc-

aku sme zvyknuti od majstrov a uci-
telov pravnikov - Rimanov; ale presné
rozliSovanie medzi vinou a nevinou,
medzi Cinom spésobenym s umyslom
vopred uvazenym a neumyselne,
medzi zodpovednostou za konanie
a opomenutie patri medzi vymoZze-
nosti pravnického myslenia a ich
objavenie 2 000 rokov pred Justinia-
novym koédexom (ktory ma uz tiez
svojich 1 500 rokov) bolo pre moder-
nu pravnu vedu prekvapenim, s akym
sa prili§ Casto nestretla. To isté plati
0 instituciach fakultativnych trestov
a nahrade Skody (podla vble posko-
deného), o prizerani k objektivnym

A e T L e g W
RPN ] i< mﬂwﬁ
(Y &R0 - RBHF Vo s

. Aot
g
L ANFeeep e

4i-2

ky, kvadra, hranolovych telies s pravo-
uhlym i kosouhlym prierezom, obycCaj-
ného i zrezaného ihlana, kuzela atd’
a ktori vedeli uz v druhom tisicroCi pred
n. l. umocnovat’a mali tabulky s dru-
hymi a tretimi odmocninami? Ked’ si

Chetiti osvojili tieto vedomosti -
a nemame dovod o tom pochybovat’-
boli beztak rovnako daleko ako eurdp-
ski matematici po Descarta a Leibniza.

Nebudeme vS8ak pokraCovat’ vo
vyratavani toho, ¢im Chetiti k pokro-
ku vedeckych a odbornych znalosti
neprispeli - dolezitejSie na tomto
mieste je, Cim k nemu prispeli.
A sustredme sa zas len na to naj-
hlavnejSie, ako si 0 tom mbzeme uro-
bit’ obraz z ich literarnych pamiatok.

V prvom rade to bolo pravo. O che-
titskom zakonniku z 15. - 14. storoCia
pred n. I., ktory prvy raz vydal a pre-
loZil (dofrancuzstlny) Bedrich Hrozny,
sme uZ hovorili. Co sa z neho na
dvoch velkych klinopisnych tabulkach
zachovalo, nedokazuje, pravda, taku
systematickost’a prepracovanost’, na

a subjektivnym podmienkam trest-
ného Cinu (napr. Zena, ktora bola zna-
silnena v dome, kde mohla volat’
0 pomoc, ale nevolala, tresce sa
smrtou; ak bola znasilnena v horach,
ostava bez trestu; pravda, pachatel sa
tresce smrtou v obidvoch pripadoch)
a pod. A plati to najma o miernosti,
,zhumannosti” reformovaného zakon-
nika pri sadzbach trestov.

Reforma tohto starSieho chetit-
ského zakonnika, uskutoCnena asi
v 14. - 13. storodi pred n. |., dala pod-
net k zaznamom a poznamkam, v kto-
rych mdézeme vidiet’ prvé zacCiatky lite-
ratury, skladajucej sa z diel so
stereotypnymi nazvami Komentar
k zakonu o..., ktora je pre pravnikov
prave taka uZitoCna ako pre neprav-
nikov nudna. Prvé glosy Ci komenta-
re pochadzaju uz od samého refor-
matora: vyjadruje v nich suhlas alebo
nesuhlas, niekedy priam nespokoj-
nost’s niektorymi trestami a deliktmi.
Potom v nich pokraduju sudcovia -
a zaznamenavaju rozsudky, ktoré



maju tu istu funkciu ako judikatura
nasich vysSich sudnych organov.

O tejto rozsiahlej literature, zrejme
uz aj u Chetitov sekundarny zdroj pra-
va, sme informovani jednak z pria-
mych pramenov, jednak z preambul
k réznym zmluvam, kde sa zmluvné
strany dovolavaju zakonnych ustano-
veni a precedentnych rozsudkov.
Rozsudky vydavaju chetitské sudy na
zaklade protokolarne zistenych
a svedkami, resp. prisahou potvrde-
nych skuto¢nosti. Chetitsky sudca nie
je mudry kadi z orientalnych rozpra-
vok, rozhodujuci na zaklade Stastného
vnuknutia a ,pravneho citu” - je to
sudca-uradnik, ktory rozhoduje podfa
zakona, judikatury a protokolov. Ci
rozhoduje vzdy spravne (,a nie je mu
dovolené robit’ dobré a zlé lepSim”,
Citame v kralovskej inStrukcii sudcom
v obsadenych oblastiach), nevieme;
vieme vSak, Ze chetitské sudy su tro-
chu tazkopadne, ,byrokratické”, a Ze
ich kancelarie spotrebuju pocas spo-
ru vela hliny. Zda sa ostatne, ze vtom-
to smere nie su chetitské sudy vynim-
kou a o primat v tejto (dodnes eSte
celkom neprekonanej) tradicii sa delia
s Egyptanmi.

Chetitska pravnicka literatara nie je
zatial tak spracovana, ako by sme si
Zelali, aj ked sme sa tu v poslednom
Case dostali o0 kustik dopredu (o ¢o sa
v osobe V. SoucCka zasluZila aj Ces-
koslovenska chetitoldgia). Vacsiu
pozornost’ venovala veda chetitskej
historickej literature - uz preto, Ze je
jednym z najdolezitejSich priamych
pramenov poznania chetitskych dejin.

Z historickych spisov maju najvac-
8ivyznam tzv. MursiliSove analy. ,Pra-
ve Mursilis vytvoril analovy Styl, ktory
bol sotva kedy prekonany,” hovori M.
Riemschneiderova, a neprehana.
,Udalosti su usporiadané presne podla
rokov a vyklad sa zaklada na urcCitej
schéme, takZe v nom zretelhe vystu-
puje, Co je neobvyklé a doblezité.
Vyklad je vSak taky vecny a nezabav-
ny, Ze najma stru¢ne naCrtnutym uda-
lostiam rozumieme len velmi tazko."”

Ak neuspokojuju tieto kralovské
analy poziadavky, kladené na zabav-
né Citanie, uspokojuju do velkej mie-
ry poziadavky, kladené na historicku
pramennu literaturu - a to je ovela
dblezitejSie. Opisuju udalosti vcelku

objektivne. Chetitski krali (a ich histo-
rici) nezatajuju neuspechy; ved za
vitazstvo alebo porazku nenesu zod-
povednost’ len oni sami, ale predo-
vSetkym bohovia. Ked’ boh nevypo-
Cuje kralovu prosbu alebo ked’ nebol
dost’ mocny Ci dovtipny, aby mu
pomohol k vitazstvu - preCo by to kral
na neho nepovedal? Chetitski krali
uvazuju podobne ako Homeérovi hrdi-
novia pred Trojou, a tomuto spbsobu
uvazovania vdacCime za to, Ze sa na
ich analy mézeme po faktografickej
stranke vcelku spolahnut.

Suchy a vecny je Styl chetitskych
historikov, ale to neprekaza, aby sme

si pre zaujimavost’ neprecitali aspon
uryvok z MursiliSovych Analov:

»,Rok nato"(asi 1320 pred n. I.),vypra-
vil som sa do Hornej zeme Asarpaje.
A ktoré mesto KasSkov mala Horna
zem ASarpaja obsadene, takZe odre-
zavalo cesty od krajiny Pala, s tym
mestom  KaSkov som  bojoval.
A bohyria sinka z Arinny, moja pani,
pysny boh burky, méj pan, Mezzula$
a vsetci bohovia stali pri mne. Mesto
Kaskov, ktoré mala Horna zem ASar-
paja obsadené, som premohol a pora-
zil. Hornu zem ASarpaja som urobil
potom prazdnu. Potom som sa obratil
domov. A ked’som dosiahol (krajinu)
Samuchu, ubytoval som sa v Ziule.

A pokial’ bol mdj otec v krajine Mitan-
ni, jej aravannsky nepriatel’ ustavicne
utlacal. Aja, Sinko, vtiahol som do kra-

jiny Aravanny a krajinu Aravannu som
napadol. Tu stala primne bohyria sin-
ka z Arinny, moja pani, pysny boh bur-

CHETITSKA
KULTURA

il Tadas b
¥ chetitskymi hieroglyfmi

159



VOJTECH
ZAMAROVSKY

ZA TAJOMSTVOM
RISE CHETITOV

160

ky, mo6j pan, Mezzulas a vsetci boho-
via. A porazil som celu krajinu Ara-
vannu. A kol'’ko som zajatcov z krajiny
Aravanny do kral'ovského palaca pri-

viedol, bolo 3 500 zajatcov. Kol'’ko viak

dbstojnici, pechota a vozataji z Chat-
tuSaSa doviedli domov zajatcov, 08i-
panych a oviec, to sa nedalo spocitat.
A ked’ som krajinu Aravannu dobyl,
vratil som sa do Chattusasa domov.
A to som vykonal za jeden rok."

NaSe kladné hodnotenie MursiliSo-
vych Analov sa, prirodzene, nevzta-
huje na ich obsah (,onoho roku" mal
aspon ako-tak prijatelné zamienky
pre svoju vojnovu vypravu, inokedy
v8ak vObec neskryva svoje Cisto
dobyvatelskeé umysly a snahu ziskat’
¢o najviac ,zajatcov”, t. j. otrokov), ale
na spdsob, ako o svojich €inoch refe-
ruje. Ak pisal svoje modlitby ako bas-
nik, svoje analy pisal ako historik -
devat'sto rokov pred ,otcom historie”
Herodotom.

Okrem pravnickych a historickych
spisov maju z pévodnej tvorby Cheti-
tov najvacsi vyznam ich jazykovedné
spisy a pomdcky. V troskach Chat-
tusasa sa naslo mnoho fragmentov
trojjazyCnych sumersko-babylonsko-
-chetitskych slovnikov, ktoré sluZili
zaroven za ucCebnicu klinového pisma
a sumerského (uZz mitveho) a baby-
lonského jazyka. ,,Ak si pripomenie-
me, Ze chetitski uCenci sa musel
zaoberat’ okrem toho i chattijCinou,
luvij€inou, hieroglyfickou chetitCinou,
churrij€inou atd’., musime naozaj obdi-
vovat’ ich polyglotizmus,” hovori
Bedfich Hrozny - a uvedomme si,
0 aky triumf vedy tu ide, ked mbze
k tymto svojim slovam pripojit:
»- hapriek réznym chybam a nepres-
nostiam, ktorych sa napriklad v baby-
lonCine dopustali.”

Ani v najstrucnejSom prehlade che-
titskej vedeckej a odbornej literatury
nemdze vSak chybat’ zmienka o Sty-
roch velkych hlinenych tabulkach,
popisanych klinovym pismom a che-
titskou reCou, tu a tam premieSanou
vyrazmi nechetitskymi, ktoré boli obja-
vené v dvadsiatych rokoch dvadsia-
teho storoCia v carihradskom muzeu
a ktoré potom roku 1930 prvy raz upl-
ne prelozil Bedrich Hrozny. (MenSie

uryvky boli prelozené uz predtym, pri
,sondazi", aby sa zistilo, o aké dielo
tu ide.) Je to odborny spis o vycviku
koni - prvé dielo tohto druhu v sveto-
vej literature.

Jeho autorom bol - opat’ jeden
z autorov chetitskych spisov, ktorého
meno pozname - hlavny koniar che-
titského krala (pravdepodobne Suppi-
luliuma3a) Kikkulis. Nebol pévodom
Chetit, ale mitannsky expert, ktorého
si dal chetitsky kral pozvat’, aby zavie-
dol v jeho riSi najvyspelejSie suCasné
metody vycviku koni. A ak je vyraz
,sucasny" dvojznacny, v tomto pripa-
de to neprekaza: KikkuliSove zasady
sa v podstate stotoznuju s dneSnymi
zasadami tzv. ,anglickej Skoly".

,UpInym prekladom sa mi ukazalo,"
piSe Bedfich Hrozny (po navrate
,Z letného pobytu v Carihrade, vylug-
ne venovaného Iusteniu tychto tabu-
liek"), Ze ide o ,uCebnicu, ktora sa
sklada z troch Casti: 1. priprava koni
na tréning, 2. tréning koni v kluse, 3.
tréning koni v cvale. Trénovanie trva-
lo dovedna 200 dni. Je velmi zauji-
mavé, s akou presnostou je urceny
kazdy krok, kazdy odpocCinok, kazde
jedlo, kazdé napdjanie, kazdé kupa-
nie trénovanych koni poCas celych
200 dni. Ide tu o dielo, prekvapujuce
svojou neorientalnou metodickostou,
o dielo, ktorého indoeurdpsky povod
je zrejmy.” (Stat Mitanni ovladala
indoeuropska vladnuca vrstva; jeho
kratke dejiny nie su vSak dodnes pod-
robne preskumané.) ,\V predpisoch su
mnohé vyrazy pévodu arijsko-mitann-
skeho, podobne ako dnes su v odbor-
nej reCi trénerskej nazvy anglicke.”

Zo spisu sameého len tolko, kolko
mobZe zaujimat’ i neSpecialistov. Che-
titi (i Mitannci) ustajniovali kone spo-
loCne, na jar a v lete ich vodili na
pasienky. Kimili ich jaCmenom a tra-
vou, ktoru im davali hlavne v noci,
senom a jaémennou kasou, ktoru im
davali po kupani (ovos v starom
Oriente nepoznali). Toto krmivo
mieSali s rezankou, aby nutili kone
dobre hryzt’; pri vycviku ich nechava-
li striedavo odpocivat’ a podrobovali
ich diéte, Casto velmi prisnej. Na
vycvik brali len kone, ktoré sa osved-
Cili pri vyluCovacej skuske v behu na
velku vzdialenost. Predbezna pripra-
va trvala potom 21 dni; vlastny vycvik



sa konal vo dne i v noci, na konci
vycviku dosiahli kone striedavym cva-
lom a klusom za noc 112 kilometrov.
Ked’ sa takto osvedcili, boli zaradené
do - armady.

A tu sa dostavame k dalSiemu
vyznamnému prinosu Chetitov do
vedy a umenia, ak sme ochotni
nazvat' (podla Caesara) ,vedou
a umenim” vojnu. Chetiti trénovali svo-
je kone predovSetkym pre vojnove
vozy, ktoré sice nevynasli, ale zdoko-
nalili tak, ze tym spo6sobili revoluciu vo
vedeni vojny.

Chetitské vojnové vozy boli predo-
vSetkym v porovnani s asyrsko-baby-
lonskymi a egyptskymi priam neuve-
ritelne lahké (podla rekonStrukcii len
asi 10 kg!). Boli v8ak napriek tomu
pevné a poskytovali dost’ miesta pre
trojClennu posadku, ktora mala ucel-
ne rozdelené ulohy. Veliteflom chetit-
ského voza bol vozataj, o ochranu
posadky sa staral Stitnik, strelec mal
obidve ruky volné; u ich protivnikov
bol velitefom voza strelec, ktory sa
musel sam kryt’ stitom a vydavat’ roz-
kazy vozatajovi. Prevaha kazdého
jednotlivého chetitského vojnového
voza nad nepriatelskym (ktory bol
taZ8i, neobratnejSi a len s dvojClennou
posadkou) sa potom nasobila - nie
iba sCitala - tym, Ze chetitska utoCna
vozba bojovala vo velkych forma-
ciach, zatial Co asyrsko-babylonské
a egyptské vojnové vozy bojovali
v podstate ako samostatné taktické
jednotky (ako napriklad stredoveki
rytieri). Toto masové nasadenie lahkej
vojnovej vozby, s akym vystupili Che-
titi v dejinach vojen ako prvi, umoz-
novala predovsetkym Siroka kadrova
zakladna, z ktorej sa regrutovali che-
titski vozataji a strelci: mohli sa nimi
stat’ zasadne vSetci slobodni Chetiti,
zatial Co u Egyptanov, AsyrCanov Ci
Babylon€anov bola vojnova vozba
vylu€ne zbranou ,vzneSenych". Slo-
bodni Chetiti, ktori si boli vzajomne
rovni, vedeli sa podriadit’ vycviku vo
velkych formaciach a bojovat’ v nich
ako sucast’ celku, ¢oho, pravda, aris-
tokrati na nepriatelskych vozoch
neboli nikdy schopni. Kvalitativha
a kvantitativna prevaha chetitskej
utoCnej vozby nevyhnutne zvySovala
bojovu moralku vSetkych jej prislusni-
kov - a vieme dobre, Ze bojova mo-

ralka je jednym z Cinitefov rozhoduju-
cich o vysledku bitky.

Chetitska vojnova vozba prenikala
hlboko do tyla nepriatela, prekvapivo
utoCila na neho odzadu, niCila jeho
pochodujuce armady atd’.; pri bitke
zaCinala utok a po prerazeni Sikov
nepriatela vykonavala obchvatné
operacie, ktoré pre neho znamenali
isti zahubu. Celou svojou povahou
bola zbrafiou uto&nou, dokazala

zaniest’ vojnu daleko na uzemie
nepriatela, ale - a to je dblezite -
vObec sa nehodila na obranny boj, naj-
ma na kopcovitom teréne a v uzkych
priesmykoch na zapadnych hraniciach
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rise. Pretoze bola ,armadou proti
armade”, nevedela Celit’ ani roztrise-
nym, ustaviCne sa valiacim hufom bar-
barskych najazdnikov (takych barbar-
skych, Ze o nich ani nevedeli a nemali
pred nimi reSpekt), nemohla ich pros-
te prinutit’k rozhodnej bitke a vnatit'im
svoju taktiku, pri ktorej by uplatnila
svoju prevahu. Z toho istého dévodu
sa zrejme nemohla uplatnit’ ani pri
potlaCani povstani otrokov, nevyhnut-
ne sprevadzanych vpadom ,morskych
narodov”. Na prelome 13. a 12. storo-
Cia pred n. |. sa ukazalo, Ze chetitska
vojnova vozba, na ktorej stala a s kto-
rou padala vojenska sila chetitskej
riSe, nebola za danych podmienok tou
zbranou, €o by ju zachranila - a s fou
i jej kulturu.

A nakoniec najdélezitejsi povodny
prinos Chetitov - prinos taky dblezity,
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Hawny chram

v ChattuSasi. Budowy
okolo kultovej stavby
sluZili za pribytiky
kezov a skiadiska.
Poda Bittelowych
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Ze jeho vyznam netreba ani vysvetlo-
vat. Prvlu Zeleznu dyku na svete vyro-
bil chetitsky remeselnik. V Chetitskej
risi sa zaCina Zelezny vek ludstva.

Citatel sa azda spyta: ked’ zlyhal
obranny val, ktorym bola chetitska voj-
nova vozba, nemohla sa zastavit
zaplava ,morskych narodov" na hrad-
bach Chattusasa?

Aj ked’' odhliadneme od toho, Ze
hlavné mesto sa nemdbZe natrvalo
udrzat, ked je odrezané od svojej
zakladne alebo ked’ je tato zakladna
uplne rozvratena - a v Chetitskej riSi

Mame mat’ preto pochybnosti
0 schopnostiach chetitskych pevnost-
nych inZinierov a stavitelov vdbec?
Niektori autori ich maju. Nie je vSak
spravnejSie pripisat’ zodpovednost’ za
tieto slabé miesta v obrannom systé-
me ChattuSasa - ba za jeho priame
narusenie - na vrub poslednych che-
titskych kralov, ktori sa citili vo svojom
sidelnom meste prilis bezpecni? Ale
modZeme sa im divit, ked’ pred hrad-
bami ChattuSaSa nestal uz po staro-
Cia nijaky nepriatel a ked' chetitska
vojnova vozba dokazala zastavit
i takého Ramesseho Il. celych 600
kilometrov od jej bran?

nastali na prelome 13. a 12. storoCia
obidva tieto pripady - Chattusas
nemohol priamy utok vydrzat. Jeho
obrancovia mohli hrdinsky padnut’, ale
viac pre svoje mesto urobit’ nemohli.

Pochopitelne, bolo opevnené. Ale
to, Co zistili Bittelovi pevnostni odbor-
nici, prinieslo nemalé prekvapenie.
NajpevnejSie hradby malo na severo-
zapade, nad strmou, doslovne nepri-
stupnou skalou. Na protilahlej strane
bolo v8ak so svetom spojené -
vydlazdenou hradskou! IsteZze sa
mohol dat’tento spoj prekopat’a zata-
rasit, lenZze tym by bola cela vojnova
vozba odsudena na necinnost’v mes-
te. A okrem toho: k jednej z bran
v hradbach viedlo po prikrom svahu
Siroké pohodiné schodisko (také solid-
ne, ze sa dodnes pouziva) a zo
samého stredu mesta bol prekopany
pod hradbami dlhy vypadovy tunel,
ustiaci na planine pod mestom. LepSi
pristup do hlavného mesta Chetitskej
riSe si nepriatel nemohol Zelat.

Vykopavky v Zindzirli, Tell Chalafe,
KarchemiSi a v inych exponovanych
pevnostiach dokazuju, Ze chetitski
inZinieri a stavitelia svojmu remeslu
rozumeli. Tieto mesta boli obohnané
démyselnym systémom hradieb
s pocetnymi predsunutymi vezami
a okrem toho boli predelené nemenej
démyselnym systémom vnutornych
hradieb, ktoré umoZnovali branit’ jed-
notlivé Casti mesta i v pripade, Ze by
nepriatel prelomil vonkajSie opevne-
nia. Chetitské pevnosti sa tak podobali
modernym vojnovym lodiam, ktorych
opancierovany trup je rozdeleny ocelo-
vymi prieCkami na samostatné komo-
ry, takZe ani priamy zasah torpéda lod’
nemusi potopit. Ale - ked' uz sme pri
tomto priklade - i najmocnejSia vojno-
va lod’ padne do ruk nepriatela alebo
klesne na dno, ked’jej dbjdu zasoby
streliva alebo ked’ strati spojenie so
svojou zakladnou. To bol tiez pripad
takmer vSetkych chetitskych miest,
nech boli hocako opevnené.



Ako vyzerali tieto mesta pred svo-
jim zni€enim? Vykopavky nam dovo-
luju usudzovat’, Ze boli rozlahlé, Iud-
naté a svojrazne vystavné. Stredom
mesta - geografickym, ideovym
i mocenskym - bol hrad, nie chram.
Mal zvyCajne pravidelny podorys,
mnozstvo obytnych i skladiStnych
miestnosti, jeho mury boli vysoké
a hladké, veZze ukonCené zubatym
cimburim. Chram bol takisto kombi-
naciou bohosluzobnych (a pravdepo-
dobne i obytnych) miestnosti so skla-
diskom. V chattuSsasskom hlavnom
chrame bolo napriklad asi sto miest-
nosti, z ktorych sedemdesiat sluZilo

mentalny Artemidin chram v Efeze
a aténsky Partenon. Vyvin chetitskej
architektury bol v8ak zastaveny -
nahle, jedinym uderom, definitivne.
Je zaujimave, Ze v troskach chetit-
skych miest sa archeologom nepoda-
rilo identifikovat’ rozlahlé volné prie-
stranstva, ktoré by mohli jednoznacne
povazovat’' za namestia. (V ¢om videl
Texier forum Ci agoru starovekého
Tavia, bolo pravdepodobne vnutorné
nadvorie hlavného chramu Chat-
tusasa.) Mesto bez namestia si moz-
no len tazko predstavit: nakoniec
dosli archeoldgovia v spolupraci s filo-
logmi k zaveru, ze miestom, kde sa

ako skladisko. Architektura verejnych
I ostatnych budov bola prosta, neoz-
dobna, ,geometricka” ako naSe stav-
by letiskovych budov a hangarov.
Jedinymi ozdobnymi prvkami boli
v nej - okrem portalovych levov - dre-
vené stlpy, podopierajuce previsnutu
Cast’ rovnej strechy, zapustené do
kamennych patic so skulpturami.

Ako ukazuju pozostatky kyklop-
skych hradieb a hradnych veZi v Chat-
tusasi (pozname ich aj z KarchemiSa
- z asyrskej, velmi silne Stylizovanej
kresby na brane v Balavate), dospe-
la chetitska architektura ku kolosal-
nosti, ale €as jej uz nedoZicCil, aby sa
rozvinula do monumentalnosti. Tisic
rokov potreboval Egypt, kym v fiom
nastupili namiesto pyramid stlpové
siene chramov v Luxore, Karnaku
a inde. Viac ako pol tisicroCia trval
v Grécku vyvin od kyklopskych sta-
vieb v Mykénach a Tirynse po monu-

sustredoval ,verejny zivot" chetit-
skeho mesta, boli podla vsetkeho vel-
ké nadvoria medzi branami.

Z hradieb kaZzdého chetitského
opevnenia mesta vystupovali predsu-
nuté veze, medzi ktorymi bola brana
v charakteristickom tvare pretiahnu-
tého elipsovitého poloblika. Priestor
medzi predsunutymi veZzami a hlavnou
branou bol ohradeny postrannymi
hradbami, ¢im vzniklo rozlahlé, zo
vSetkych stran chranené nadvorie. Vo
bo tri pasy hradieb, boli podobné na-
dvoria i medzi tymito hradbami a ich
branami. Ale nazornejSiu predstavu
nez tento opis poskytne pohlad na
obrazok, kde je rekonstrukcia hradieb
mesta a pevnosti Zindzirli, ktoré vyko-
pali Humann a Luschan (sledovali sme
ich pri tejto praci v druhej kapitole).

Na tieto nadvoria prinasali cudzi
kupci svoj tovar (do miest, za hradby,
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ich pustali ostraziti Chetiti len zriedka),
tu ponukali chetitski remeselnici svo-
je vyrobky, tu mali zmenarnici svoje
stoliky s jemnymi vahami na odliatky
striebra, tu pracovali verejni pisari, tu
prisahalo vojsko pred odchodom na
vojnovu vypravu, tu ho slavnostne
vitali pri navrate. Tu sa tiez zrejme
schadzal i panku$ - podobne ako sa
napriklad v Tr¢ji schadzal snem ,na
nadvori pred branou kralovho domu”,
ako vieme z lliady. A tieto nadvoria
a brany, pristupné nielen celéemu
domacemu obyvatelstvu, ale aj
cudzincom, boli tiez, ako sa zda, jedi-
né verejné miesta, ktoré Chetiti repre-
zentaCne vyzdobovali.

Od vstupnej brany, strazenej
kamennymi levmi alebo vytesanymi
obrazmi bohov, sa tiahli az po hlavnu
branu rady mohutnych kvadrov
a dosiek s reliéfmi a napismi. Stali vol-
ne, na nizkych podstavcoch - presne
tak, ako ich po dvadsiatich €i dvad-
siatich piatich storoCiach odkryli lopa-
ty archeologov.

Pravda, vacSina tychto reliéfov
pochadza az z neskorej doby a je len
provinCnym odleskom umenia hlav-
ného mesta niekdajSej chetitskej vel-
koriSe. Napriek tomu su na nich eSte
stale zrejmé svojrazne Crty chetit-
ského umenia a ani Clovek nie prilis
zbehly v umeni starovekého Blizkeho
vychodu si ich nikdy nezameni
s vytvormi asyrsko-babylonskymi ale-
bo egyptskymi. Nad tvorbou jednotli-
vych chetitskych umelcov dominuje
vSeobecny S§tyl, ktorého normy sl
zaroven hranicami ich tvorivej indivi-
duality. Chetitsky reliéf je na rozdiel od
egyptského hilbsi a na rozdiel od
asyrsko-babylonského pevnejSie
vedeny. Prejavuje sa v hiom upornej-
Sia snaha po Stylizovanom a pritom
syto realistickom vyjadrovani. Chetit-
sky umelec zacina vzdy od hlavy (kto-
ra mu tiez vzdy vychadza vyraznejSie
nez ostatné telo) a tvori akosi bez-
starostnejSie, nedavajuc sa viazat’
poziadavkami pevne zovretej kompo-
zicie. Tie isté Crty maju i poCetné drob-
né figurky z bazaltu, bronzu i Zeleza,
najdené v troskach budov: hlavy
muzov a zien, sediace a kraCajuce
postavy ludi, bohov a hlavne deti, kul-
tové Standardy a pod. a v znacCnegj
Casti i keramika.

PravdaZze, toto umenie neznesie
meradla, ktoré volky-nevolky prikla-
dame na kazdé umelecké dielo -
meradla omnoho neskorSieho grécke-
ho klasickeého umenia, ktoré je pre nas
dodnes nielen normou, ale aj maloke-
dy dosahovanym vzorom. Je to pros-
té umenie, spociatku vobec neuputa-
va, ale pri bedlivom a uvazlivom
pozorovani pdsobi napokon silnym,
trvalym dojmom. Keby sme mali cha-
rakterizovat’ jeho miesto v dejinach
umenia jednou vetou, mohli by sme
azda povedat’ je predobrazom, akou-
si zimnou jarou, februarovou jarou
gréckeho umenia. Umenim najstarse;j
indoeuropskej kultury, po ktorom nezo-
stalo niC, iba nesplnené nadeje.

»~Je naozaj velkou kulturnou 3sko-
dou, Ze invazia narodov egejskych
urobila tak predCasne koniec kultur-
nemu vzmachu a samej existencii toh-
to nadaného naroda,” hovori Bedn'ch
Hrozny a iste sa s nim stotoznujeme.

V tejto suvislosti sa nemdzeme
ubranit’' otazke: Co keby nebola byva-
la riSa Chetitov zniCena, C€o keby
nebola chetitska kultura rozSliapana
bosymi nohami barbarov a skosena
krvavym mecom AsyrCanov?

Takato otazka nema vSak tvarou
v tvar historii zmysel. A okrem toho:
pokus 0 odpoved’ by nas zaviedol na
nepevnu pddu fantazie, ktorej sme sa
v celej tejto knihe uzkostlivo vyhybali.
Zmysel ma v3ak ina otazka: Ak Chetiti
zmizli v prepadlisku dejin dokladnejsie
ako myticka Atlantida - zmizol aj ich pri-
nos do pokladnice vSeludskej kultiry?

V oblasti kultury nebola dokazana
platnost’ podobného zakona, ako je
zakon o zachovani energie vo fyzike
a chémii. Napriek tomu vSak kultury
nemiznu celkom bez stopy. ESte
v devatnastom storoCi sme sa napri-
klad domnievali, Zze grécka kultura, kto-
rej prvky dodnes Ziju v naSej kulture
(a to v ovela vacsej miere, nez si zvy-
Cajne uvedomujeme), sa zrodila jedine
z ,0énia Helady” ako Aténa z hlavy
Diovej. Archeologické objavy v Mezo-
potamii a Syrii vSak ukazali, Ze mnohé
z toho, Co sme povazovali za povodny
prinos Grékov, bola sCasti prevzata
a potom rozmnozena hrivna Babylon-
Canov, AsyrCanov, FeniCanov a EQyp-
tanov. A vo svetle najnovsich objavov
v Anatdlii vidime, Ze aj - Chetitov.



Nejde tu v3ak len o to, Ze Gréci sa
vracaju zo svojich maloazijskych vyprav
s prilbou chetitskeho typu a Ze Arion sa
plavi z Malej Azie do Grécka s lyrou,
znamou z chetitskych reliéfov. Rodiskom
gréckej kultury nie je predsa len pevni-
nové Grécko, ale aj maloazijské pobre-
Zie s Efezom, Milétom, Halikarnasom,
Knidom a s ostrovmi Chiom, Lesbom
a Samom: onen ,bohaty lem na velkom
kuse latky" - niekdajSej Chetitskej rise.
Vyskum gréckej mytologie dokazuje, ze
Gréci Cerpali jej naplri do velkej miery
prave z tohto zazemia. A ked’z neho Cer-
pali namety pre svoju mytologiu, preco
by z neho neboli Cerpali aj nieCo iné?
Povedzme niektoré vyrobné skusenos-
ti (napriklad v hutnictve Zeleza, ktorého
vynalez pripisuje grécka tradicia Glau-
kovi z Chia), fyzikalno-matematické zna-
losti, astronomické a iné poznatky?

Vacsina uCencov vidi prave v tom-
to odovzdavani Stafety predoSlych
vymoZzenosti Grékom - a ich pro-
strednictvom ostatnym narodom
Eurdpy - najvacsiu historicku zasluhu
Chetitov. Bossert vidi v Chetitskej riSi
,most z Mezopotamie do Grécka"
a zaraduje Chetitov a ich priamych
dediCov medzi ,uCitelov naSich udi-
tefov", Grékov. Hrozny hovori, zZe
wstari Chetiti, napojeni skvelou kultu-
rou babylonskou, boli najlepsi spro-
stredkovatelia medzi Aziou a Euro-
pou, oblastou egejskou, Gréckom
a Rimom". V. V. Struve sa s tymito
hodnoteniami stotoZfuje: ,Chetitska
kultira mala velky dejinny vyznam,
pretoZe ako Chetiti sami, tak i narody
Malej Azie z neskorSej doby, ktoré
preberali chetitské dediCstvo, boli
vyznamnymi sprostredkovatelmi, pre-
nasajucimi vymozenosti babylonskej
kultury narodom vtedajSej Eurdpy.”

Lenze - prena8ali Chetiti tieto
vymozenosti jedine narodom vtedajSej

Eurdpy, v prvom rade Grékom, od kto-
rych ich potom tieto narody preberali?
Neprenasali ich aj narodom Blizkeho
vychodu, najma Zidom, FeniCanom
a predchodcom obyvatelov dneSného
Iranu a Zakaukazska? Zodpoveda
pravde, Ze Etruskovia priniesli niekto-
ré prvky chetitskej kultury do Talianska
priamo, bez prostrednictva Grékov?
A ked’ ostaneme pri Grékoch: aky bol
vlastne rozsah chetitského vplyvu na
grécku kulturu a v Com sa konkrétne
prejavil? Na to vSetko odpovedaju rov-
nako autoritativni uCenci rézne - a pri-
tom takmer vzdy s vyhradou.

Tym sa vSak naSe otazky nekoncia.
Obmedzuje sa historicky vyznam Che-
titov len na tuto sprostredkovatel'sku
ulohu? NezniZuje sa jej vyzdvihovanim
- a pouZime slova Bedricha Hrozného
- ,faktich nadmieru pozoruhodnej kul-
tary sam osebe?" A €o vSetko o tejto
kultire nevieme? Aké odpovede pri-
nesie dalsi vyskum rise Chetitov a aké
noveé otazky sa vynoria z hibin tisicro-
Ci, ked archeoldgovia prekopu Malu
Aziu s takou istou dokladnostou ako
Egypt a Mezopotamiu?

Ked' teda neuzatvarame tuto knihu
obvyklou rekapitulaciou - rekapitula-
ciou skvelych vysledkov, ktoré dosiah-
la medzinarodna a Ceskoslovenska
veda odhalenim tajomstva zmiznu-
tého naroda Chetitov - ale otvoreny-
mi otazkami, je Citatel mozno nespo-
kojny. Ak je to tak, je to v poriadku. Ma
presne tie isté pocity ako vedci
a badatelia, pokracCujuci v praci pio-
nierov, ktorych osudy, dramatické
zapasy a jedineCné vitazstva na ces-
te fudského poznania sme v tejto kni-
he sledovali. Nespokojnost’je predsa
sila, ktora Zenie vedu - a nielen vedu

- vpred. Prave tak k dobyjaniu stra-
tenych ri§ minulosti, ako aj kozmic-
kych svetov buducnosti.
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V predhovore k tejto knihe som sa
zmienil, Ze v chetitologii nedoslo
v poslednom Case k takym prevratnym
zmenam, ktoré by si vyZadovali doplIn-
ky Ci upravy textu. Vyplyva to najma
z urCitej stagnacie tohto vedného
odboru, Co je po pociatoCnej euforii
a vyrieSeni zakladnych otazok pocho-
pitelné. Dnes sa chetitoldgia pestuje
len na najvyznamnejSich univerzitach
a vedeckych ustavoch v Spojenych
Statoch, v Rusku, Nemecku, Francuz-
sku, Anglicku a v Cesku. Pritom sa

zaraduje ako osobitny odbor asyriol6-
gie alebo klinopisnych Studii. Vycha-
dzaju prace K. Bittela, H. G. Glter-
becka, |. J. Gelba, Jany SoucCkovej,
Ney Novakovej a i. Chetitolégom bol
povodne aj znamy spolubojovnik aka-
demika Sacharova Viaceslav V. Iva-
nov, autor knihy Jazyk Chetitov (1963)
a filolog Sirokého tematického okruhu.
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Prave ste docitali knizku Vojtecha Za-
marovského Za tajomstvom rise Che-
titov, ktora je poslednym, 13. zvazkom
jeho suborného diela. Od jej prvého
vydania uplynulo uz viac ako Styridsat’
rokov a viaceré generacie Citatelov
uchvatilo zaujimavé rozpravanie
0 objavovani jedného z vyznamnych
narodov staroveku, o luSteni jeho jazy-
ka i poznavanie jeho dejin a kultury.

Vojtech Zamarovsky vo svojej kniz-
ke na mnohych miestach pisal
0 pochybnostiach, Ci nieCo bolo tak,
alebo tak, Ci sa nieCo odohralo tak, ale-
bo onak. Nebolo to preto, Ze by on
o tom nevedel, alebo Ze by mal nedo-
statok vedeckych informacii. Tento
stav vyplyval so samotného pozna-
vania minulosti Chetitov od pociatkov
vedeckého zaujmu o nich.

Hoci od prvych archeologickych
vyskumov uplynulo uZ viac ako devat-
desiat rokov, dodnes je mnoho veci
z dejin Chetitov neznamych. Okrem
toho, Ze vieme, Ze mala turecka dedin-
ka Boghazkoy je miestom, kde kedy-
si staval Chattu$as, hlavné mesto jed-
nej zo svetovych velmoci svojej doby,
Ze vieme identifikovat Karchemis,
Aleppo, prip. niektoré iné lokality, na
druhej strane vacsinu chetitskych
miest, ktoré sa spominaju v pisomnych
pramenoch, archeologovia dodnes
nevedia identifikovat' s konkrétnymi
lokalitami, resp. identifikuju ich s vel-
kymi pochybnostami alebo vahanim.

Podobne opatrne historici identifi-
kuju mocné §taty v susedstve Cheti-
tov: TarchuntaSSa pravdepodobne
leZala juzne od Chetitskej riSe, Lukka
juhozapadne, Mira a Seha na zapad.

Ale podrobnejSie udaje o nich su este
stale zahalené tajomstvom minulosti.
V neskorochetitskych pramenoch sa
sice hovori o krajine WiluSa na seve-
rozapade Malej Azie a viaceri odbor-
nici ju stotoznuju s krajinou okolo Tro-
je, ale takisto sa v tejto suvislosti
vyslovuju urcité pochybnosti a vaha-
nie. A to hovorime zatial len o loka-
lizacii tychto uzemi. Aké vSak boli
vztahy medzi Chetitmi a tymito kraji-
nami, ako sa navzajom ovplyviovali,
ako na seba vplyvali?To su eSte prob-
lémy, ktorych rieSenie stoji pred
sucasnymi i buducimi badatelmi.

Tajomstvo riSe Chetitov nie je upl-
ne odhalené ani z iného dévodu. Uz
pri prvych archeologickych vysku-
moch v Boghazkoy boli objavené
desattisice tabuliek kralovského archi-
vu. AZ po tom, ako Bedfich Hrozny
roku 1915 rozlustil chetitsky jazyk
a urCil jazykovu prislusnost’ Chetitov -
NeSitov (ako o tom zaujimavo piSe
prave Vojtech Zamarovsky), bolo spri-
stupnené obrovské mnozstvo hline-
nych tabuliek. Z nich bola dodnes pre-
pisana, preloZzena a publikovana len
menSia Cast’, takze vacsina eSte len
Caka na spracovanie. Aké poznatky
nam prinesu dalSie tabulky?

Budu to historické zaznamy jed-
notlivych panovnikov? Budu to dalSie
zmluvy, ktoré pribudnu k tym dodnes
znamym desiatkam a rozSiria naSe
poznatky o diplomatickych vztahoch
Chetitov s ich susedmi? Dozvieme sa
dalSie podrobnosti o naboZenstve
a nabozenskych zvyklostiach tohto
indoeuropskeho etnika? RozSiria sa
nase vedomosti o0 pravhom systéme
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Chetitov, o majetkovych a ngjomnych
zmluvach, ktoré uzatvarali medzi
sebou? Ci sa rozsiri pante6n mytolo-
gickych hrdinov chetitskych alebo

ZA TAJOMSTVOM inych eposov? Napokon nie je vyli&e-
RISE CHETITOV né, Ze sa na doteraz nepublikovanych

tabulkach najdu dalSie didaktické
a naucné texty, Ci jazykovedné slov-
niky, snare a orakula, poézia. Proste,
hlinené i kovové tabulky mbzu vyniest’
na svetlo eSte mnozstvo neznamych
udajov, faktov, problémov.

Tajomstvo riSe Chetitov nie je
dodnes uplne odhalené. Kniha Vojte-
cha Zamarovského je len akousi
vstupnou branou, prahom, ktory pre-
kraCujeme, aby sme sa dostali do sve-

ta davnej minulosti, ktort Chetiti zaCa-
li pisat’ uz pred viac ako Styrmi tisic-
kami rokov a ktoru moderna historic-
ka veda odhaluje eSte len asi sto
rokov. Nemecki i francuzski, anglicki
i americki, Ceski i ruski odbornici
dodnes odkryvaju nezname sidliska,
Studuju hlinené tabufky. Siroka verej-
nost’ ma moznost’ precitat’ si mnoz-
stvo, Gasto i protichodnych diel o Che-
titoch, navstivit’ vystavy a expozicie
s nadhernymi exponatmi.

Tajomstva vSak stale zahaluju riSu
Chetitov.

Doc. PhDr. Pavol Valachovié, CSc.

Chetitski bojovnici
z KarchemiSa. |
9. stor. pred n. .
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CHRONOLOGICKA TABULKA

Tato tabulka podava prehlad panovnikov a najdéleZitejSich udalosti od zaloZenia Chetitskej riSe do zaniku drobnych §ta-
tov hieroglyfickych Chetitov. Udaje uvaddzame pri egyptskych panovnikoch v podstate podfa A. H. Gardinera a Z. Zabu,
pri asyrsko-babylonskych podla A. Parrota a L. Matou3a (s Upravou po nalezoch v Mari na strednom Eufrate) a pri che-
titskych podla B. Hrozného. Pri jednotlivych €asovych udajoch, hlavne starSich chetitskych panovnikov, treba zatial poCi-
tat’ s odchylkami az o +- 50 rokov. V8etky uvedené datumy sa rozumeju pred nasim letopoctom.

Leto- EGYPT BABYLONIA ASYRIA CHETITSKA HLAVNE UDALOSTI Leto-
poéet RiSA pocet
1801 Amenemhet IV 1811 Sinmuballit
1800 1800
1800 Okolo 1800 - ZaloZenie Chetitskej rise
Anittas
90 | 1790 1791 Samsiadad (sudasnik 90
Sebekneferure Chammurapi Chammurapiho.
Pocet dalSich
panovnikov, okrem
babylonskych, neisty)
1790
80 80
Xlll. az XVI.
dynastia (vySe 100
takmer neznamych
panovnikov)
70 70
60 60
50 1748 Samsuiluna Najneskor$ie 1749 - Chammurapiho zakony 50
v Babylone
40 1740 Asi 1700 - 1580 - Egypt pod nadvladou 40
Tutchalija$ . Hyksésov
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1580
XVIIl. dynastia
Ahmose |.

1558
Amenhotep I.

1710 1710
AbieSuch PaSurrumas
1682
Ammiditana
1670 1670 - 1650 - Rozmach chetitskej moci,
Tabarna$ dobytie uzemia pri ,Juznom mori”
1646 1650 Asi 1650 - ,TabarnaSov testament”
Ammizaduga Chattusilis 1.
Po 1650 - Chetitské vyboje v Syrii a severnej
Mezopotamii
1624
Samsuditana
1610
Mursilis I.
1593 1590 1594 - Dobytie Babylonu Chetitmi.
Agum II. Chantilis 1. Pad Chammurapiho dynastie
(neisty pocet Zidanta$ |. 1593 - Babylon sa dostava pod nadvladu

dalSich panovni-
kov kassitskej
dynastie)

Kassitov; Upadok starobabylonskej rise
Po 1590 - Vnutorné zmatky v Chetitskej risi,
oslabenie ustrednej moci
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Leto- EGYPT BABYLONIA ASYRIA CHET'I:I'SKA' HLAVNE UDALOSTI Leto-
pocet RISA pocet
Thutmose |.
Thutmose II.
50 1545 50
Ammuna$
40 1530 Chuzzijas 1. 40
30 Ulamburia$ 30
1520 1520 - 1515 - ,Ustavna reforma” chetitského
20 Telipinu$ krafa Telipinu$a 20
10 | 1505 1510 10
HatSepsut (neisty pocet
Thutmose . panovnikov)
1500 1500
90 1490 Po 1490 - Egyptské prenikanie do Syrie, 90
Alluvamna$ QObytie pevnosti Megidda, KadeSa a Chalpy.
80 Chantilis 11. Upadok moci Chetitskej rise. Chetitski 80
70 Zidantas |l a mezopotamski panovnici odvadzaju 70
Chuzzijas Il. Thutmosemu lll. ,dary”
60 1460 60
50 | 1450 Tutchalijas Il. 50
Amenhotep II.
Thutmose V.
40 1440 40
Arnuvandas .
30 30
20 1420 20
Chattusilis I1.
10 | 1405 Po 1405 - Obdobie mierumilovnej politiky 10

Amenhotep Il

Egypta. Egyptsko-krétske obchodné styky
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1400
1380 Tutchalija$ Ill.
A8Suruballit 1.
1385 Okolo 1380 - Dobytie Chetitskej riSe KaSkarmi
Arnuvanda$ Il. a ich spojencami. Zni¢enie Chattu$asa
1370 1369 1375 Po 1370 - Achnatonova naboZenska reforma
Amenhotep V. Kadasman-Enlil Suppiluliumas 1. v Egypte
(Achnaton) Burnaburia$
1352
Smenchkare
Tutanchamon
Aje 1344
Horemheb Kurigalzu III. 1340
Ellilnarrari 1335
Arnuvandas lll.
1334
Mursilis 11.
1325
1310 1319 Arikdenilu
XIX. dynastia Nazimarutta$
Ramesse |I. 1310 1306 1308 - 1306 - Prvé zrazky Chetitov
1309 Adadnirari I. Muvatallis s Egyptanmi v Syrii
Setchi I.
1290 1293 1286 - Bitka pri Kades$i. Egyptski panovnici
Ramesse |II. Kadasman-Turgu sa vzdavaju planov na zni¢enie Chetitskej rise

1290 - 1230 - Rozmach egyptskej Novej rise;
stavby v Karnaku, Luxore, Abu Simbele a iné
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Leto- EGYPT BABYLONIA ASYRIA CHET'1VTSKA HLAVNE UDALOSTI Leto-
pocet RISA poéet
70 1280 1282 70
Salmanassar |. Mursills 11l.
60 1275 60
Chattusllis 111 Po 1260 - Egyptsko-chetitska zmluva o
1260 1260 ve€nom mieri
Tukulti-Ninurta 1. Tutchalija$ V.
50 Okolo 1250 - 1200 - Boje Chetitov 50
1249 s ,Achajcami". Trojska vojna
40 Kastilia§ V. 40
30 1232 1231 1230 30
AdadSumnassir ASSurnadinapal Arnuvanda$ V.
20 20
1213
10 A88urnirarri Ill. 10
1202 1202
Meli$pak II. Ninurta-Apalekur I.
1188 1176
1200 1200
1200 1200 Okolo 1200 - Vpad ,morskych narodov”
XX. dynastia Suppiluliumas II. do Malej Azie
90 90
80
80 70
70 Okolo 1190 - Dobytie Chattu$asa
1090 Pad Chetitskej rise
XXI. dynastia




800

90

80

70

60

50

40

30

20

10

700

945 802 805
XXII. dynastia Eriba - Marduk Adadnirari Il.
781

730 - 716
XXIV. dynastia

762
NabuSumiskun

747
Nabunassir

Salmanassar IV.

771
ASSurdan V.

753
ASSurnirarri V.

745
Tiglatpilesar 1.

726
Salmanassar |l
722

Sargon II.

705

776 - Prva olympiada; zaciatok gréckeho
letopocCtu

753 - ,ZaloZenie Rima"; zaciatok rimskeho
letopoctu

750 - 720 - Postupny zanik drobnych Statov
shieroglyfickych Chetitov”

738 - 732 - Severny lIzrael a Damask sa
stavaju asyrskou provinciou
729 - Babylonia asyrskou provinciou

717 - Dobytie poslednej chetitskej pevnosti
KarchemiSa Asyréanmi
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